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ALY swat t2atralny in-

teresuje sie teatremn-la-

boratorium 3r vowskie
go, caly §wiat teatralny o aim
dyskutuje Sukcesy Teatru La-
boratorium we Francji Anglii.
USA i innych krajach Europy
i Ameryki sg bezspurne i tyl-
ko $lepy i gluchy maéglby nie
dostrzec | nie docenié tego
faktu. Jakze wiec nie zdsé
sprawy naszym czytelnikom z
przedstawienia »Apocalypsis
cum figuris”, ostatniej premie-
ry Grotowskiego, granej juz
wprawdzie w jego teatrze od
diuzszego czasu, ktérg jednak
dopiero teraz miatem sposob-
no$é¢ zobaczyé. Teoria teatru
ubogiego | ascetycznego Gro-
towskiego jest fascynujgca, u-
mie on méwié o niej w sposéb
niezwykle przekonujgcy. Ale
jej istotnym sprawdzianem s3g
przedstawienia Grotowskiego i
bez ich znajomosci nie mozna
mie¢ wyobrazenia o Teatrze
Laboratorium.

AKIE jest przedstawienie
E,,Apocalypsis cum figuris”?
el¥ Nie nalezg do entuzjastéw
Grotowskiego Przez wiele lat
bylem w opozycji do jego eks-
perymentéw teatralnych, bro-
nige, co prawda, jego prawa
do twérezych poszukiwan i do-
magajgc sie wystania Teatru
Laboratorium za granice, kie-
dy sprawa ta napotykala na
sprzeciwy 1 opory. Z tym
wieliszg szeczerodcig muszg Wy-
znaé, e , Apocalypsis cum fi-
guris” wywarto na mnie
wstrzasaigce wrazenie. ‘Bylem
zdruzgotany tym przedstawie-
niem. Doznatem w czasie jego
ogladania nieledwie fizyczne-
go bdélu, tortury. Diugo w nocy
bylem jeszcze pod jego wraze-

niem { przebudzilem sie rano
z my$lg o nim. Nie mozna go
juz wykreslié z mojej §wiado-
mosci Jest to, moim zdaniem,
najlepsze’ z dotychczasowych
przedstawien Grotowskiego.
Wyzwolil sie on tu zupelnie z
pewnej pozy i sztucznofci. Wi-
dzowie siedzg pod S§cianami ‘i
nic nie dzieli ich juz od akto-
réw. Przezywajg wraz z nimi
wstrzas fizyczny i psychiczny.
sg przedmiotem i podmiotem
przedstawienia.

O czym jest ta przedziwna
sztuka, zaimprowizowana

przez Grotowskiego i jego ze-
spé! na

kanwie Ewangelii?

Jest o nas, o naszych cierpie-
niach i obsesjach, a nade
wszystko o naszej mlodziezy,
zagubionej wéréd wiréw
wsp6blezesnego §wiata.  Tekst
odgrywa w tym przedstawie-
niu niewielky role. Jest tylko
punktem wyjscia dla réznych
asocjacji i skojarzen. Calosé
staje sie w coraz wigkszej mie-
rze okrutng pantomimg, W
ktérej jest co§ z czarnej mszy,
czy. obrzedu sekty biczowni-
kéw. Niezwykla jest hipnoty-
czna nieledwile sugestywno§é
Apokalipsy. Grotowski uwaza
sie za kontynuatora Stanislaw-

skiego. Jest to szczegblnie wi-
doczne w tym przedstawieniu.
Udalo mu sie doprowadzié¢ do
tego, ze nie tylko aktorzy prze-
zywajg na scenie swe role,
swe cierpienia i obsesje z nie-
zwykla intensywnoscig, lecz,
ze udziela sie to takze w spo-
séb catkowity widzom. Nikt
nie moze uciec od tej sugestii
Wibrujgca muzyka dociera do
trzewi. Réznica pomiedzy Gro-
towskim i Stanistawskim pole-
ga tylko na tym, ze Stanisla-
wski apelowal! do $§wiadomo-
$ci swych widzéw, podezas gdy
Grotowski adresuje swéj spek-
takl do ich" pod$swiadomosci,

Spotkanie z teatrem
Grotowskiego

drazy i demaskuje ich instynk-
ty, popedy, stosuje swoistg
psychoterapie poprzez teatral-
ng psychoanalize.

YSKUSJA 1z teatrem

Grotowskiego moze to-

czyé sie tylko po stwier-
dzeniu, ze jest to zjawisko
wybitne. Uznajac ten fakt i
doceniajagc w pelni jego zna-
czenie, pragne zachowaé nadal
moje zastrzezenia. Dotyczg one
przede wszystkim intelektual-
nego, irracjonalnego charakte-
#u tego teatru. Nie lubie mi-
stycznych wzruszen i nieokres-

lonych emoc]i, aczkolwiek zda-
je sobie sprawe z tego, ze jest
dla nich miejsce w ludzkim
zZyciu, ze istniejg one obiekty-
wnie w naszej skomplikowanej
strukturze psychieznej, skoro
nie wszystko jest takie jasne
i proste, jak myS§leli zwolenni-
cy racjonalistycznej filozofii
Oéwiecenia. Lubie w teatrze
my$leé i sprawia mi to przy-
jemno&é. Wciaz jeszcze wole
tradycyjnym zwyczajem do-
znawaé w teatrze przyjemno$-
ci, niz cierpienia. Przyjemno-
§ci madrej, lecz jednak przy-
jemnoéci. Moze to blad, ale
wyznaje szczerze, jakie sg

moje zamilowania. O przyjem-
nosci za§ w teatrze Grotow-
skiego mowy byé nie moze

Brak mi w teatrze Grotow-
skiego poezji i humoru, brak
mi barwy i §wiatla. Dostrze:
gam w nim swoistg i przetwo-
rzong kontynuacje ekspresjo-
nizmu, ktéry tak bardzo obcey
jest naszej tradycji literackiej
i artystycznej.

I nie sadze, by teatr Gro-
towskiego moégl stanowié pro-
pozycje, ktéra moze mieé
swych na$ladowecéw czy kon-
tynuatoréw. Jest to zjawisko
niezwykle, ale zjawisko w §le-

pe] uliczce. Sam Grotowski
uwaza, ze wszyscy jego na$la-
dowcy, czy uczniowie, ktérzy
powolujg sie na Mistrza (z
wyjatkiem Eugenio Barby) sa
do niczego, niewiele maja
wspdblnego z jego teorig i prak-
tykg. Istotg jego teatru jest
autentyczne, szczere, a wiec
jednorazowe przezycie twér-
cze, ktérego nie mozna ani ko-
piowaé, ani nasladowaé. Wte-
dy traci bowiem calg swg
warto$é.

jeszeze jedno: w jakim kie-

runku péjdzie dalej ten

wielki i oryginalny twérea
teatralny ?. Grotowski sam mo-
wi, 2e ,,Apocalypsis cum fi-
guris” jest nie tyle koricem
pewnej drogi, ile poczgtkiem
nowego etapu. Ale méwi tez,
ze za nim jest bariera, ze cof-
naé sie juz nie moze. Pragnie
i§é naprzéd. Czy bedzie moégl
kontynuowaé swoje ekspery-
menty w dziedzinie psychopa-
tologii czlowieka i dragzyé
mare tenebrarum jego pod-
§wiadomosci, czy tez zechce
zajgé sie jego $wiadomoscia,
jego my$lami, jego dzialaniem
wséréd ludzi wobece innych lu-
dzi i dla nich. Nawet Teatr
Pantomimy Tomaszewskiego,
ktéry przeciez rezygnuje cal-
kowicie ze slowa, proponuje
pewne pojecia, pewne ciggi
myS$lowe, nie ograniczajgc sie
do samych emocji. Czy Groto-
wski zechce wej§é w $wiat
pojeé¢ i mysli, czy zechce szu-
kaé jezyka réwnie wyrazistego
i sugestywnego dla nich, jak
6w jezyk, jaki _znalazt dla
§wiata uczué, namietnosci, ob-
sesji i popedéw?
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