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o».Shaw zostaje pozarty przez bestie, ktérg sam wypuscit
na scene...

z mnajdziwniejszych sztuk Sha-

wa. Jest tez zarazem jak naj-
bardziej wéréd nich typowa. Stano-
wi skrajny przyklad shawowskiej
maniery literackiej, ilustracje jego
bezkompromisowej apodyktycznosci.
Postawy radykalnego irlandzkiego
kaznodziei, a jednocze$nie zloSliw-
ca. Wiecznie mlodego i zaangazo-
wanego — do ostatnich dni stulet-
niego zycia — ideologa, a jedno-’
czeénie, od pierwszych niemal sztuk,
skostnialego w swoich pogladach na
teatr staruszka, usilujgcego narzu-
ci¢ beawzglednie swojg wole wszel-
kim inscenizatorom.

Wszystkie miemal dramaty, Sha-
wa gzawieraja niezliczone przed-
mowy i komentarze. Ich tekst ob-
stawiony jest ogromnymi didaska-
liami, wyjasnieniami odautorskimi,
w ktérych zawarte sg szczegélowe
przepisy gry i interpretacji poszcze-

ANDROKLES I LEW jest jedna

gblnych scen. W Androklesie i lwie |

cechy ie zostaly rozdete do roz-
miaréw jakiej§ niesamowitej elep-
hantiasis. Piszac w roku 1913 swoéj
dramat oparty na prze$ladowaniach
pierwszych chrze$cijan potraktowal
go Shaw przede wszystkim jako
eskplikacje kilkunastu tez spolecz-
no-moralnych. W miarg uplywu
lat, tak sie w jego tresci nozsma-
kowywal, ze dodawal coraz to nowe
przedmowy i wyjadnienia, az na
koniec w wydaniach obecnych
przekraczajg one kilkakrotnie wilas-
ciwy tekst sztuki. Powiedzial ©
swoim dramacie wladciwie wszyst-
ko, co mozna o nim powiedzieé.
Odebrat chleb &rytykom. Ale za-
razem wyplatal majwiekszego fig-
la sobie samemu. Bo: przeciez w te-
atrze z didaskaliow i komentarzy
nie zostaje wlasciwie mic. Troche
materialu do préb analitycznych,
jaka$§ ogolna sugestia dla rezysera,
wyjaéniajagcy niektére problemy
utworu artykut w programie. I to
wszystko. Ze sceny aktorzy moéwig
czysty tekst, ktéory musi obronié sie
sam. Sa ubrani inaczej miz tego
zyczyl sobie autor, inaczej si¢ po-
ruszaja, inaczej rozgrywajg sytu-
acje. I oto Shaw wlasnie wbrew
swoim przepisom i komentarzom,
grany jest wcigz ma calym S$wiecie.
I wecigz, jak tego chcial, zaskaku-
je, bawi i szokuje dzisiejszg wi-
downie, mimo ze z jego kazan do
uszu wpadaja juz tylko miektére
fragmenty, a w akecji jego satuk
najbardziej bawi nas to, co on
sam uwazal za sprawy najmniej
istotne.

W jednej z przedméw do Andro-
klesa i lwa, zacytowanej w progra-
pie przedstawienia w  Teatrze
Wspbélezesnym Shaw pisal: ,,Przed-
stawilem w tej sztuce jedno 2z
przesladowan pierwszych chrzesci-
jan przez Rzymian. Nie jako kon-
flikt teorii prawdziwej z falszy-
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wq, lecz jako to, czym sq w istocie
wszelkie prze$ladowania tego TO-
dzaju. Mianowicie jako prébe zdla-
wienia  propagandy = 2agrazajgcej
zdawaloby sie interesom tych, kté-
rym stuzy prawo i porzqdek usta-
nowione w imie religi i sprawied-
liwosci przez politykéw-oportuni=
stéw, ktérzy broniqg wlasnych po-
zycji. Ci za$ bojq sie i mienawidzq
ludzi, ktérym sSwiatlo wewnetrzne
ukazuje lepszy S$wiat, oparty -na
duchowej potrzebie stworzenia bo-
gatszego i szlachetniejszego 2ycia —
nie dla nich samych i kosztem in-
nych, ale dla wszystkich®.

Shaw ma szcze$cie mie przepro-
wadzit doslownie dowodu tej tezy,
a wykpil w swojej sztuce po tro-
sze nie tylko Rzymian, ale i chrzes-
cijan. Dlatego tez nie stworzy! opi-
su rzezi niewinigtek, a w istocie
do$é przewrotny i stad zapewne tak
dla miego samego prowokujgcy do
komentowania dramat, w ktérym
przesSladowani predestynowani sg
niepomalu do zamiany 16l z prze-
§ladowecami. I w ktérym jest tylko
jeden szlachetny — przyjaciel zawie-
rzgt i przez to przypadkowy zbaw-
ca chrzeécijan — prostaczek An-
drokles. I w ktérym jest tez za co
Shawowi dzisiaj majwigksza po-
chwala — Lew.

Lew ma pyzatg monde i z6lte
cielsko, w ktorym siedzi dwéch
chlopakéw. Otwiera paszczeke po-
kazujac rézowy ozér i ryczy. Pod-
skakuje i uderza sie ogonem po
bokach. Od mazu dostaje. brawa.
Dobry, poczciwy lew troche z chin-
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skiego ‘cyrku i troche z Kiplinga,
troche z kazdej dziecinnej bajki.
Lew, ktéremu Androkles wycigga
w pierwszej scenie ciern z lapy, po
to, zeby sie z nim pdiniej spotkaé
na arenie Colosseum i odtanczyé
przed zdumionymi Rzymianami twi-
sta, ktorego zreszta na pewno mnie
bylo w shawowskich didaskaliach.
Na zakonczenie przedstawienia on
takze dostaje majwiecej braw. Nic
w tym dziwnego. Niektorzy wielcy
gwiazdorzy Hollywoodu, kiedy do-
wiadujg sie, Ze W proponowanym
im scenariuszu jest dajmy na to
pies, odmawiajg roli. I majg chy-
ba racje. Zwierzak jest zawsze naj-
lepszy. Zaprojektowany §wietnie
przez Starowieyskg i roztanczony
przez Gruce Lew mie zjada Andro-
klesa, ale zjada wszystkich dooko-
la. Shaw zostaje pozarty przez wy-
puszczong przez siebie na sceng
bestie. Nieglupie i czasem prawdzi-
wie niepostarzale kwestie i dialo-
gi sztuki uciekajg mimo uszu. Na
scenie zostaje tylko lwisko, ktére
w dodatku ma cyrkowg arene wio-
za w drewnianej klatce ciggnionej
przez jeszcze bardziej S$mieszne i
jeszcze ladniej moze mnarysowane
woly, ktérych. pyski bardziej pozo-
stajg w pamiegci mniz blyskotliwe B
sformulowania i aktorskie gesty.
Jest w tym wszystkim co§ z atmo-
sfery Byczka Fernando i Kubusia §
Puchatka. Atmosfery troche dener- §
wujgcej, od czasu, kiedy te S§licz-
ne ksigzki dla dzieci staly si¢ przed-
miotem snobizmu starych pierni-
kow. Ale ma szczeScie nie za du-
z0. Bo jest w tym przedstawieniu
autentycznie dobra pantomima i J§
precyzyjna, jubilerska juz prawie, @
jak zwykle u Axera, rezyseria.

A najwieksze brawa mnaleZy sie
aktorom. Niezwykle wyréwnanym M
w zespole, grajgcym nie tylko z tak
trudnym, hasajacym po scenie i ry-
czacym partnerem, ale grajagcym
wlasdciwie wylacznie papierowe ro-
le. Bo Androkles jest w gruncie
rzeczy postacig bardzo jednoznacz-
na i gest i postawa zahukanego bie-
daczyny przejawia si¢ ciekawiej w
postawie i mimice Fijewskiego niz
w kwestiach przez niego wypowia- [
danych. Lipinska (Lavinia), Zapa- §
siewicz (Kapitan) czy Borowski
(Setnik) ozywiaé muszg tu kukiel- §
ki, ktére stuzg za ilustracje sha-'§
wowskich rozwazan moralnych. Je-
dynie Dziewonski (Spintho) ma do
odegrania nieco zywsza postaé
chrzescijanina — lobuza i zlodzie-
jaszka. I wreszcie — Ferrovius —
Czechowicz. Najwieksza rola W
sztuce. ‘Jedyny prawdziwy partner
Lwa. Lew w skorze baranka.
Chrzedcijanski atleta, ktéry nawra- §
ca przy pomocy piesei i<z trudem §
zmusza sie do pokory, aby wresz- §
cie rozciggnaé szesciu gladiatoréw
na arenie, i wstapié¢ w szeregi pre- ¢
torian swego przesladowcy — Ce- M
zara (bardzo dobra rola Krecz- H
mara), Czechowicz gra troche tak §
jak Lew. Zewnetrznymi $§rodkami, §
$mieszy mnadymajac umalowang na
rumiano gebe, “potrzgsa ramionami §
i wrzeszezy zamieniajae swojg po- q
staé jowialnego grubasa w sila- §
cza; ktéry w koneu okazuje sie f
prawdziwie grozny. GrozZniejszy niz
zakueci w zbroje gladiatorzy i ce- §
sarscy gwardziéei. Uosobienie ludz- §
kiej sity, glupoty i famatyzmu. Za-
stanawiajagce memento zabawnego §
przedstawienia i tej zdawaloby sig B
skomentowanej od poczatku  do |
konca sztuki.

Teatr Wspblczesny w Warszawie. G.B.
Shaw:fAndrokles i lew. Przekiad F. So-
bienio&?skiego. Rezyseria: Erwin Axer.
Scenografia: Ewa - Starowieyska. Muzy-
ka: Zbigniew Turski. Opracowanie pan-
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