KRYSTYNA
WOJTASIKOWA

Boy uwazal Wyspianiskiego
za ewenement, za zjawisko
wyjatkowe w literaturze sce-
nicznej. I to nie tylko pol-
skiej. Pisal, ze gdyby Wy-
spianski urodzil sie we Fran-
cji 1 pisal po francusku,
twérezosé jego znalby caly
Swiat. Nie mylil sie' na pe-
wno. Poeta-malarz Wyspian-
ski stworzy! dzielo niepow-
tarzalne, jedyne w swoim

rodzaju, odkrywcze i nowa-,

torskir w stosunku do tego,
co w teafrze europejskim
zastal.

Z okazjl swego jubileuszu
Teatr Nowy siegngl po je-
dng z najrzadziej ‘gra-
nych i najtrudniejszych,
zaro6wno w sensie rea-
lizacji scenicznej jak 1
czytelnosei tekstu, sztuk Wy-
spianskiego . Akropolis.
Czy. zrobil dobrze wybiera-
jac witasnie ten utwo6r? Od-
powiadali juz na to pytanie
recenzenci prasy — tak 16dz-
kiej, jak i pozatédzkiej. Od-
powiadali — tak i odpowia-
dali — nie. Tak — poniewaz
udostepnil 16dzkiej (i mnie
tylko 16dzkiej) publicznosci
rzecz nie grang od lat dwu-
dziestu siedmiu. Nie — po=
niewaz w Dejmkowym spe.
ktaklu, zapewme (jak przy-
najmniej domys$lali si¢ re-
cenzenci) wbrew lintencjom
rezysera, filozoficzno-histo-=
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ly uproszczone, nie zazna-
czaly zupelnie powigzania
poety z Krakowem,  powig-
zania, bez ktérego nie mo-
zna chyba zrozumieé Wy-
spianiskiego. On sam okre§lil
zresztg Scisle, w  ktérym
miejscu wawelskiej katedry
toczy¢ sie ma dramat. Mowil
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miar zlego przestawiono k
lejno$é scen oraz ,kwesti
jednych postaci wlozono
usta innych. Jest tu praw
tylez Dejmka co Wyspian
skiego. Ten okaleczony ak\
pozbawil rezyser réwniez
zakon :zenia, do$é chyba isto-
tnego dla utworu — pojawie-

ryczna koncepeja utworu mie-
co sie zatarla. Napisano juz

kiedy$§  (J6zef Kretz), ze
»Akropolis® zrodzila sie ,z
wlasnej, osobistej potrzeby
poety ujrzenia cudu zmar-
twychwstania Polski*“. . Mo~
tyw przewodni — pragnienie
zastapienia kultu grobéw i
pamigtek smutnej historii
smutnego narodu, kultem hel
lenskiego storica — zamknagl
Wyspianski przede wszyst-
kim w pierwszym i czwartym
akcie dramatu. Kazimierz
Dejmel: skréeil akt pierwszy,
a z czwartego pozostawil za-
ledwie szczatki. Wyekspo-
nowal! natomiast — i sadze,
ze stusznie mozna by mie¢
(i miano!) o to do niego pre=
tensje — watek grecki oraz
biblijng historie Jakuba, nie-
wiele majgca wspodlnego z
zasadniczym zamysiem Wy-
spianskiego, nawet jesli u-
jaé ja jako alegorie¢ przed-
stawiajacg Polske i jej za-
borcéw (wzglednie szlachte
i lud). Alegorie byly zresztg
podobnie nieprzejrzyste, jak
koncepcje inscenizatora. Mam
tez wrazenie, iz polsko$¢ ko-
stiuméw, zmieniajgc malar-
ska wizje poety, niewiele
pomogla widzowi w ich ,roz-
gryzieniu“. Bo tez rezyser,
i to jest moze =zasadniczy
mankament spektaklu, jakby
zapomnial o tym, ze cale,mi
sterium zmartwychwstania“
odbywa sie w miejscu jasno
okreslonym, w Krakowie,
na Wawelu. Dekoracje nic o
tym jednak nie méwily, by-

tez (chodzi o anioléw dzwi=-
gajagcych trumne $w. Stani-
slawa w wawelskiej kate-
drze) wyraznie ,w srebro
ciala plynie krew' ,szaty
srebrne — te plachty brze-
czgce®, ,to wlosy me brzeg-
czg srebrzystych splotéw
zwojem¥. Ale u Dejmka a-
niolowie maja ciemne szaty
i ciemne proste peruki. Tym-
czasemq Wyspianski ma to do
siebie, ze na $cistym stoso-
waniu sie do jego tekstu i
wskazowek wychodzi sie nie-
kiedy najlepiej. Malarskosé
jest u Wyspianskiego inte-
gralng czescig dramatu, ona
po prostu — gra.

W ,Akropolis“ fantazja
poety nie liczy sie chwilami
z mozliwosciami techniczny-
mi teatru. To w konsekwen-
cji pociaga za sobg zubozenie
zamierzonych przez poete
efektow w scenicznej reali-
zacji. Dejmek zrezygnowal z
fruwajgcego stada krukow,
Z unoszenia sie postaci w po-
wietrze. To zrozumiale. Ale
zrezygnowal takze z rozmo-
wy dzwonéw. I tu rzec trze-
ba, ze przyslowiowy rezy-
serski oléwek pracowal zbyt
juz chyba intensywnie. Dej-
mek checgce uczynié przedsta-
wieni- bardziej ,strawnym®
odebral tekstowi — zgodzili
sie tu wszyscy piszacy o
sAKkropolis“ — wiele piekna.

Na skrétach stracit prze-
de wszystkim akt pierwszy.

Ale i =z aktu czwartego,
jak juz wspomniatam, po-
zostawiono szczgtki. Na do-

nia sie Salvatora-Apolla, po-
staci symbolizujgcej zwycie-
skg sile zycia, lgczgcej apo-
teoze greckiej radosci istnie-
nia z chrzescijanskg wiarg w
zmartwychwstanie,

A sadze, ze jeSli przedsta-
wia sie publicznoScf — i to
po raz pierwszy od 27 lat —
dzielo wielkiego poety, nale-
zy konsekwentnie i do kon-
ca dopowiedzie¢ jego mysSl,
nawet jesli jest ona niezgo-
dna z osobistg postawg rea-
lizatora. Co nie znaczy, bym
kwestionowala prawo do da-
leko nawet posunietych
zmia.,, przerébek, skreslen.
Ale winny one chyba by¢
dokonywane w imie autora,
w imie dobra tekstu.

Nie mam wiec nic przeci-
wko zmaterializowaniu odau
torskiego tekstu w postaci
Poety. Poeta, odpowiednio u-
charakteryzowany, akcentu-
je powiagzania ,Akropolis“ z
~Wyzwoleniem®. Jest jedno-
cze$nie komentatorem akcji
i wyrazicielem my$li same-
go tworcy. A wladnie dida-
skalia sa moze najpiekniej-
szym i najmocniejszym tek-
stem ,,Akropolis“. Dobrze si¢
wiec stato, Ze rezyser podat
je publicznosci. Tekstem
tym koriczy Dejmek ,,Akro-
polis“. Wiersz jest wspania-
ly, méwiony na fle organo-
wej muzyki i méwiony na-‘
prawde dobrze,




