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Dla kogo to widowisko?

Nie znajduje zadnego powodu, dla ktérego Teatr Rozmaitosci wystawit
zwietrzatg juz i silnie przereklamowana sztuke Tony’ego Kushnera. Po obej-
rzeniu ,Aniotéw w Ameryce” nie znajduje tez powodu, dla ktérego rozpe-
tano przed premierg spektaklu tak masowa i wreez histeryczng promocje
tego widowiska. Widowiska, ktére okazato si¢ nudng szesciogodzinng tra-
gifarsy ufozong co$ na ksztatt komiksu: obrazek, wyciemnienie, aktorzy
wchodzg, znowu obrazek, wyciemnienie, itd., itd. Chyba ze za powdd reani-
magdji tej sztuki niskich lotéw uznamy osobiste sprawy rezysera Krzysztofa
Warlikowskiego (kompleksy czy cos w tym rodzaju). No bo co mnie, widza,
mogq obchodzi¢ jakie$ dewiacyjne romanse i zdrady homoseksualistéw
w $rodowisku zydowskim z udziatem matzeniskiej pary mormonskiej w No-
wym Jorku. A tak wtasnie mozna by najkrocej okreslic ten spektakl.

Rzez rozpozyna sie od przeméwienia
rabina (wyrazista w tej epizodycznej ro-
li Stanistawa Celiriska) w domu pogrze-
bowym nad trumng zmarlej nestorki ro-
dziny zydowskiej, a korzy finatowa
sceng ukazujgcg model nowej rodziny
skladajacej sie z trzech homoseksuali-
stow i jednej kobiety — mormonki (zeby
byto pikantniej). Po drodze za$ — a dro-
ga to diuga, bo trwajgca az szes¢ go-
dzin i silnie betkotliwa — pojawiajg sie
rozmaitosdi, gtéwnie dotyczace spraw
erotyznych w $rodowisku homoseksu-
alistéw. No bo trudno by nazwac mito-
$cig to, co na scenie dzieje sie miedzy
postaciami. Niektére sceny mozna
wrez okresli¢ jako pomnograficzne. | to

w tym najbardziej wulgamym wyda-
niu. Sceny te sg do nizego nie potrzeb-
ne, gdyz w ten sposdb ani nie prezen-
tujg jakiego$ problemu, ani tez nic nie
wyjasniajg. Chyba ze w sferze wylaz-
nie wizualnej zadowalajg samego rezy-
sera, a by¢ moze tez i grupke homosek-
sualistéw siedzgcych na widowni.
Porazka inscenizacji Krzysztofa Warli-
kowskiego zazyna si¢ juz na etapie nie-
udolnej adaptacji tekstu. Wida¢ tu
wprost niewolnize przywigzanie rezy-
sera do tego tasiemcowego tekstu. O ile
na owg ,tasiemcowato$¢” maogt sobie
pozwoli¢ swego asu Mike Nicholas,
sprawnie realizujgc ,Anioty w Ameryce”
jako serial telewizyjny i obsadzajgc w

nim znakomitych aktoréw (m.in. Al. Pa-
cino, Meryl Streep), ktorzy pogtebili gra-
ne przez siebie postaci, nawet bardziej
anizeli jest to w tekécie Kushnera, to
w przypadku Warlikowskiego rzec jest
nieudana tak pod wzgledem mysli in-
scenizacyjnej (kompletny chaos, a im bli-
zej finatu, tym wieksza bezradnosc rezy-
sera), jak i wykonania aktorskiego. Wia-
$ciwie to w wiekszosc obsady nie wia-
domo, dlazego postaci tak, a nie ina-
@ej sie zachowuijg, dlaczego takie, a nie
inne podejmujg dziatania, kim sg. Brak
wyraznej motywadji wprowadza bata-
gan w relacjach migdzy bohaterami.
Do nieudolnosci rezyserskiej dofgcza
takze nieudolno$c¢ aktorska. Dlaczego
na przyktad Andrzej Chyra, ponoc cen-
tralna posta¢ spektaklu, cyniczny ad-
wokat Roy Cohn, niby ukrywajacy swoj
homoseksualizm, typowy karierowicz,
wygrywa na jednej nucie niemal
wszystkie swoje kwestie. A przy tym
rzadko ktére z nich docierajg w sposéb
syszalny na widownie. Wina jest nie
tylko samego aktora, ktéry owq ,za-
mulong” dykcja wyraznie ignoruje pu-
bliznosc, ale to przede wszystkim wi-
na rezysera, ze dopuscit do takiego sta-
nu rzeczy. Ba, sam tez przyczynit sie tu-
taj, fatalnie sadzajgc aktoréw w niektd-
rych scenach tylem do widowni, co
jeszze bardziej pogarsza komunikacje
sceny z widownig. Ale najgorsza dyk-
Cjq popisuije sie tu Tomasz Tyndyk, gra-

jacy postac chorego na AIDS homosek-
sualisty, ktérego ze strachu przed cho-
robg. opuscit wiasnie kochanek Louis.
Trudno sie¢ w koncu Louisowi dziwic,
bo Tyndyk niby umiera, a jest wciaz tak
zywotny i tak nadekspresywny w ru-
chu (prawie jak wiatrak operuje ramio-
nami), i tak namolny, i tak nieprzekony-
wajacy w tej roli, ze trudno wytrzymac.
Louis tez jest homoseksualisty, Zy-
dem, i to Zydem wierzacym, wszak no-
si charakterystyzne dla poboznych Zy-
dow nakrycie glowy. Pochodzenie nie
przeszkadza mu jednak romansowac
z nowym partnerem, zonatym mormo-
nem. Louisa gra Jacek Poniedziatek,
ktory mégtby doprawdy konkurowac
z Tyndykiem o palme pierwszeristwa
w betkotliwym podawaniu tekstu. Na-
tomiast role Joego, zonatego mormona
homoseksualisty, odbijajacego sie jak
piteczka pingpongowa miedzy dwoma
kochankami Louisem i Royem, gra— ni-
aym $nigta ryba — Maciej Stuhr. Bytby
prawie niewidozny w swoim ane-
miznym emploi, gdyby w pewnym
momencie nie rozebrat sie do naga. Ale
to i tak nie pomogto aktorowi nadac¢
wiekszej wyrazistosci postaci Joego.
Brak konsekwencji w prowadzeniu
postaci i nagromadzenie nowych miejsc
niby-akgji, ktdre nie znajdujg umotywo-
wania — jest tutaj sporo. Niektore sceny
wydajg sie by¢ na site wtfozone, nie
majac ze sobg wzajemnie wiele wspdl-

nego. Najmniej przekonywajacy jest
bohater Tyndyka, skazany na $mierc
z powodu AIDS, jest tu postacig lejtmo-
tywem. Niby umiera, a pod koniec ozy-
wa naprawde, wycigga go z tej opresji
aniot w osobie Magdaleny Cieleckiej,
ktérg tu ubrano do zupetnie innej roli,
bardziej call-girl. To juz wyraznie zakra-
wa na prze$miewag wymowe obecno-
$ci aniofa w spektaklu. Podobnie jak
w scenie ,piety”, gdzie Cielecka ubrana
w niebieskg suknie, upozowana niby
na Matke Bozg, trzyma na rekach ma-
nekina upodobnionego do bohatera
Tyndyka umierajgcego na AIDS.

Mozna powiedzie¢, ze kazde $rodo-
wisko chce mie¢ swojg ,Tredowaty”.
Rezyser pewnie chciathy, -abym jako
widz przejefa sie tg ,romansowg” hi-
storig, ktorg zamierzat poruszy¢ pu-
bliznoé¢. Ale nie jest to mozliwe,
chochy z tego powodu, ze Mniszkow-
na miafa racjg, iz nie nalezy by¢ wynio-
stym w stosunku do kogos, kto sie go-
1zej zy nizej urodzit. A tutaj zadnych
raqji nie znajduije po stronie tych czy in-
nych postaci, jak réwniez po stronie
samego autora. Nadbudowywanie za$
przez recenzentow filozofii temu mar-
nemu widowisku czyni je jeszcze bar-
dziej zatosnym. A juz okreslanie tego
betkotliwego pustostowia wspéicze-
snymi ,Dziadami” wskazuje na jakas
aberracje umystowa recenzenta.
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