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Teair im. Stefona Jaracza

Przedstawienie o przedstawieniu

Podobno jeden z widzow; kté-
ry oglgdal ostatnio na deskach
Teatru im. St. Jaracza sztuke Ta-
deusza Rdzewicza ,,AKt przerywa.
ny’”’ opuscit teatr wzburzony,
a w ksigzce zazalenn napisal, ze
teatr go jako widza obrazil. A
co ma zrobié sprawozdawca
teatralny skoro o jego profesji
autor sztuki wyraza sie jak naj-
gorzej? Co ma 2robi¢, 8koro..
autor ma racje?

Przedstawienie glosnej  sztuki
Rézewicza jest w Teatrze im. St.
Jaracza spektaklem znakomitym,
pelnym dowcipu, inteligentnej za-
bawy, nieustannq rozmowq 2z pu-
blicznoscig o sztuce teatralnej.
Rzecz jednak w tym, Ze nie kaz-
dy umie sie bawié, nie Kkazdy
chce sie baWié, nie kazdy rozu-
mie w ktérym miejscu zaczyna
sie zabawa, a w ktérym miejscu
jest mowa o rzeczach naprawde
powaznych, o ksztalcie wspolczes-
nym dramaturgii i sztuki teatru.

Trzeba wiec wyraénie powie-
dzieé, ze spektakl przeznaczony
jest dla okreSlonego widza, Ze
nie moze liczyé na masowq Pu-
blicznosé, ze brutalne obalanie
konwencji teatralnych, do ktérych
zwykly widz jest przyzwyczajony,
moze sie spotkaé 2z jego gwal-
townq dezaprobatq. Na to nie ma
rady. Ale istnieje niewgtpliwie
potrzeba grania i takiego repere

istnieje ~potrzeba takich
eksperymentow artystycznygh.
Walka tu idzie o waing r17€cz,
o gusty publicznosci, o dznie=

nienie jej, zmuszanie do mysle-
nia o teatrze jako o© zjawisku
sztuki. Przedstawienie w Teatrze
Jaracza uczy takiego - myslenia
i jesSli widz sklonny bedzie pdéjsé
na te lekcje teatru 2z pelnym
zaufaniem, pozostawi poza pro=
giem swego domu nieufno$é i po-
garde do wszystkiego, co jest
inne niz 2znat dotychczas, to
z pewnosciq odniesie wiele ko=
rzysci i przeiyje niejedno mile
zaskoczenie,

Ale wréémy do samego przed-

stawienia. Oto pojawia Sie na
scenie Czerstwa Kobieta, gospo-
dyni w domu Konstruktora. Jej
pojawienie sie zaznacza tYlko
pewnq sytuacje, a nie wiemy ja.
ki mq charakter, jakie poglgdy,
do czego dqiy, jak mysli. To
wszystko jest niewazne. Jest ona
jakby tylko samg S$mieszno$ciq
wlasnej egzystencji, $miesznosciq,
ktéra wynika, ze zlepku cech,
ktore yestesmy sktonni z | przy-
2wyczajenia przypisywalé prostej
kobiecie stuzqcej w czyim$ do-
mu. Ale ta prosta kobieta obra-
ca sie we wspolczesnym nam
$wiecie, oglgda telewizje, stucha
radia, jest obecna przy rozma-
wach prowadzonych w domu.
I kiedy spojrzymy na to WSZyst=
ko jakby =z zewngtrz to okaie
sie, 2e cigqgle obracamy sie w 2y-
ciu na granicy groteski.

Ewa Mirowska stworzyla w tej
roli 2znakomite dzielo sztuki ak-
torskiej. Wykorzystata swoje bo-
gate mozliwo$ci, panujgc w bez-
bledny sposéb mnad tworzywem
literackim. Uciekajge do parodii
i stylizacji = jednoczesnie  na-
dajge  ruchom, gestom, gier-
kom aktorskim nieodparcie
komiezny charakter, dala
kwintesencje owej - $§miesznosci,
o ktérej byla mowa wyzej, a jed-
moczeénie pokazywala 2z drwing
jak w przyzwoitym teatrze graé
»nalezy”. Jesli wiec kogo§ inte-
resuje ~aktorstwo jako zjawisko
artystyczne. otrzymuje tutaj od
aktorki S$wietny material do ana-
lizy.

W roli Autora wystqpil w tym
przedstawieniu  Stanistaw Kwas-
niak. Zabieg pokazania autora na
scenie jest osobliwie przewrotnu
Teatr jakby bratl odwet za nie-
sceniczny pomyst wybitnego poe-
ty — Tadeusza Rozewicza. Rdze-
wicz , napisal- bowiem co§ w ro-
dzaju ‘traktatu o pisaniu ~sztuki
teatralnej, rozwazania  teoretycz-
ne zgola ilustrowane tylko pew-
nymi scenami przypominajgeymi
tekst dramatyczny. Nie poskqpil

tez ironii pod adresem teatry
wspotezesnega. I oto ten teatr ie-
go wlasnie pokazuje na scenie,
jego piszqcego te sztuke. Autpr
wpadl we wiasne sidla, napisal
sztuke o sobie. Tak to pojal
teatr. 1 cala irbnia autora, chcial
tego czy nie, z2wrdcila sie prze-
ciwko niemu.

Stanistaw Kwaéniak najplerw
z pasja pokazuje bunt poety
przeciwko zastanym konwencjom
literackim i teatralnym, jego pa-
sje i wéscieklo$é, a pbZniej po-
wolne jakby poddawanie sie¢ ma-
gii teatru. Budowanie przedsta-
wienia na scenie, sprawdzanie
praw rzqdzqecych tworzywem sce-
nicznym — czasem, przestrzenia,
gra aktorskq, powoduje, e pasja
Autora wygasa, zaczyna sie nor=
malna praca. Jak zawsze, jak
w kazdym teatrze... 5

Trudno - powiedzieé czy taki
sens tej roli chcial nadaé rezyser,
czy w zamiarze jego byl to za-
bieg czysto techniczny, sposéb na
przekazanie obszernych odautor-
skich wypowiedzi, nazywanych
didaskaliami. W ostatecznej jed-
nak wymowie taki sens postaci
Autora narzucat sie dosyé wWy-
raznie.

W tym .ukladzie spraw gléwna
postaé sztuki, wokd6l ktérej ksztai-
tuje sie pewien zarys fabularny
Konstruktor, schodzi, na plan
dalszy. Widzimy go tylko w krot-
kim epizodzie, =zagranym przez
Antoniego Lewka bardzo zabaw-
nie. Alicja Krawczykdéwna, przy-
zwyczajona do innego gatunku
gry komediowej, nie zawsze zwy-
ciesko borykala sie z groteskq ty-
puw absurdalnego w roli Pieknej
Dziewczyny. Wirédd wykonawcow
innych epizodycznych rél zwré-
cit wuwage Ireneusz Kaskiewicz
(Parobek) celnosciq w: charakte-
ryzowaniu : komicznej postaci. Po-
nadto 1w przedstawieniu: wystqapi-
li — Ryszard Zuromski, Barbara
Marszalek, Mieczystaw Szargan,
Henryk Staszewski, Andrzej Her=
der i Dymitr Holéwko.

Bardzo dobrq scenografie, dow-
cipng, ale oszczedng .w wyrazie
stworzyt Daniel Mréz.

HENRYK PAWLAK

Jaracza: =—
»AKkt prze-
rezyserig

Teatr im. Stefana
Tadeusz Robzewicz —
rywany’’, adaptacia i
— Piotr Piaskowski, scenogrgfi
— . Daniel Mréz, muzyk —_
Edward Pallasz. 5




