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»Biale matzenstwo” Roézewicza w Teatrze im. Solskiego. Od lewej:*Ja-
dwiga Giygterc,uyk (Paulinka) i Jolanta Gadeczek (Bianka)

zerwcowe. popoludnie  nie-
dzielne. Zbiera sie na desz¢z.
W tarnowskim Teairze im.
Solskiego o godz. 17.00 grany

‘ jest © pedwoéiny  spektakl:
»Sluby paniefskie” Fredry i ,Biale
malzenstwo” .Rézewicza. Na wido-
wni, zajetej mnie] wiecej w 1/3, ze
sto oséb: jakas zamiejscowa wycie-.
czka - emerytéw, trochg miodziezy,
kilkunastu (chyba) tarnowian,

Okres wakacyjnej kanikuly nie jest
moze stosowny dla  formulowania
dramatyecznych wnioskéw o stanie
frekwencji'w teatrze dramatycznym,
ale... No wlasnie, ilez to razy w sty-
czniu i listopadzie, w miastach
wiekszych i mniejszych;, widywatam
te' samg smutng pustke w rzedach
teatralnyeh foteli? Pustke $miercio-
nosna dla aktora, spektaklu, ze juz
nie wspomne o optymizmie statysty-
ki wykazujacej wysokosé doplat me-
cenasa do kazdego biletu teatralne-
g0. Smierciono$ng -dla cyfr, ktérymi
zyija teatralne raporty o' stanie wi-
dzéw.

Mita pani z tarnowskiego teatru; na
mojg prosbe, wrecza mi po przedsta-
wieniu zestawienie frekwencji na
spektaklach w miescie .i objezdzie. W

ferenie, jak mnie informowano i
wezesniej, ,,Biale malzenstwo” nie-ma
powodzenia, grywa sie' wiec tylko

»Sluby panienskie”. Od premiery (28
marca  br.) teatr zagral w siedzibie. 16
przedstawien laczonych wobec 4023 wi-
dzow, jedno przedstawienie ,Bialego
malzenstwa’ dla 374 widzow i 4 przed-
stawienia ,,Slubéw ‘panienskich”. dla
1399 widzow. W objezdzie ,Sluby”
grane byly 1l-krotnie wobec 4622
widzow. Wynik' " prostegd ' dzielenia

jest doskonaly: daje przecietna 6k. 250
osab dla kazdego. przedstawienia., pod-
wojnego” 1 ok.
spektaklu ,Slubow”? w Tarnowie, po-
nad. 400 wxdzow .na kazdym objazdo-
wym plzedstawxemu tychze ,,Slubow’:.
Co. innego mowig fakty: niedzielnego
pochmurnego’ popoludnia;

Uog6lnienia na tak watlej podsta-
wie z -pewnoscia bylyby ' pochopne;

wezmy jednak- pod uwage, iz rzeczy-)
cyfrach.

wisto$¢ tego . popetudnia w
statystyki. moze przedstawiac.sie' cal~
kiem '~ inaczej:  zamiast < stu ‘Zywych
0sOb moze w niej figurewac np. okra-
gla liczba 300 Teatralne zestawienia
ilosei widzow nigdy bowiem nie obej-
muja’ 1 — ' faktycznej JitzBy wit
dzéw na spektaklu, 2 -— iloseéi" bile=
téw sprzedanych kazdorazowo z Kasy.
Glowng podpora. statystyki (i ‘kasy)
teatru jest tzw. widownia organizowa-
na, co 'sie ‘sprowadza do abonamentéw
Lakupowanych przez zaklady pracy w
ramach akeji kulturdlno-q§wiatowe;” A
fakty, ze rada ‘zakladowa instytucji
zaplacila za -abonamenty nie ‘wynika
jednak -automatycznie obecno§¢ pra-
cownikdw tej instytucji w teatrze, wy-
nika matomiast ich obecnos¢ w staty-
styce. Osobliwe matzenstwo kultury z
odbiorca konsumoweone . per procuram
statystyki i instytucjonalnosci. "Wnio-
ski, wielokrotnie ‘dyskutowane i po-

wtarzane, pociagaja za soba calgq lawine

zagadnien; sytuacja nie ulegnie zmia-
nie dopoki. teatr. tfraktowany jako de-
ficytowe,” ale jednak przedsiebiorstwo,
rozliczany bedzie z zysku bez. wzgledu
na to, kto nan pracowal, Zywe czy mar-
twe dusze na widowni: Rozumowanie to,
aby pominac znane, banalne juz pews

torzenia, ‘sprowadza ‘sie w ostatedzne~)

350. osob dla kazdego:

H.ZIlETA MORAWIEC

F redro i Rozewmz
W Tal‘ﬂOWIG"

gci_de prostej prawdy: aby kazda ze
stron, teatr i widownia, znalazly sa-
tysfakcje ze: swojego zwigzku, musi on
byc swmzkxem bezposrednim, wynika-
jacym z -niesformalizowanej potrzeby
obu. stron. - M;lzemtwo 3 rozsqdku
takze w kulturze jest smutne i jalowe.

Wracajmy jednak do tarnowskiego
przedstawienia. Jaki sens ma iacze-
nie w jeden spektakl Fredry i Roze-
wicza? Zamysl realizatoréw: nietru-:
dno odgadngé: paniensko-dworkowa,
sielanka milosna w konfrontacji z
pozniejszym o kilkadziegigt lat pru-
deryinym konwenansem mieszczan-
skiego sdlonu. Zamvst niejaks fry-
wolnosciag i przewrotnoscig podszyty,
zwazywszy ze  spuscizna literacka
Fredry, o czym milcza wstydliwie
podreczmkl historii literatury plsa-
ne ku zbudbwaniu grzecznych panie-
nek, hie w calasci tak: jest elegancka
jak metrum ,,Slubbéw”
bie arcyobsceniczne dzielka, nazywa-
jace po ‘mesku .to, en gdzie indziej
ulecialo miedzy. wierszami. (Jakos,

SJak dotqd zaden uczony nie wytoczyl

przeciw, Fredrze zarzutéw o mental-

nosé czternastolatka, co wiecej, poe- -

maciki doczekaly sie entuzjastycznej
apologii specjalistki od. ,sztuki ko-
chania”, dr Michaliny Wislockiej.)
Pxerwofma intencja ‘teatru uwi-
dacznia ‘sie jednak: w przedstawie-
niu bardzo mesnnalo — z kilku po-
wodow. Pierwszy, jest moze najbar-
dziej przygnebiajacy. ~,Sluby pa-
nienskie” (rez. ‘Antoni Baniukiewiecz,
scen, Jerzy Gorazdowski) w spekta-
klu tarnowskim
szlachetnosé i wdziek. Oliwkowo-po-
maranczowe zastawki otaczaig sce-
niczne wnetrze mglista sugestia ,,ja-
kiegos” péjzazu: Torornie wykenane
meble na kilometr pachng atraps.
Jaskrawy -— nawet jak na teatr —
makijaz 6bu panienek kaze watpi¢ w
ich niewinnosé (usta anielskiej Anie-
li- plomiennym oranzem wspoigraja z
kolorem jej szarfy). .Darujmy. sobie
z&oshwosm Nie czepiam sie. dla
cmmama Fredro grany: w takiej
scenerii przestaje byé Fredrsg. Dys-
cyplina wiersza, gestu, sytuacji ak-
torskiej nie moze zaistnieé w prze-
strzeni zaaranzowanej byle jak, bez
najmniejsséi._troski e starannof¢
kostiumu. i rekwizytu. Lepiej nie

i kryje w so-

'stracily elegancje,

‘jakie§ ;Sniadanie na’ trawie”

braé¢ sie do klasyki, jesli teatr ma
ja traktowaé jako ‘ucigzliwego pe-
tents," A nie tylko Fredro zostal w
tarnewskim przedstawieniu tak po-
traktowany, widz tez. Mozna mu po-
kazaé byle co, on szaraczek i tak sie

iez, ze . teatr itst
dziedzing dzialania publicznego tu
nie da sie nic: ulazwxé zakulisowo
dla osobnych, ,lepszych” petentéw i

“ku wlasnej chwale.

Swiadoma jestem brakéw i tru-

"dnosci teatré6w z ekipami technicz-

nymi: stolarzami,
trykami. A przeciez ten sam sceno-
graf. w przedstawienin | Bialego
malzenstwa” Tadeusza Roézewicza, z
ta ‘'sama ekipa osiagnal prosty, zu-
pelnie ladny efekt scenicany. Kilka
parawanéw ze stylizowanym orna-
mentem secesyjnym, dwa biale 16z-
ka Bianki i Paulinki — i od -razu

krawcami, elek-

wiadomo, kiedy i gdzie rzecz sie
dzieje. : 3 : :
Tarnowskie ,,Biale malzenstwo”

wyraznie liczy sie 'z psychicznymi
oporami swojej widowni. Z tekstu
usunieto .scene Bianki, ‘przerazonej
wlasng krwawa fizjologis. Na scenie
nie materializuja sie zadne falliczne
zwidy malzonki in spe, Dramatyzm
przeZ)é pamenkl m}odej i ,niewin-
nej”, ‘ezyli’ meswxadomeJ biologii
plei wlasnej i odmiennej, u Rézewi-
¢za ostro kontrapunktowanych mlo-
dopolskim konwenansem ! salonn-
wych ,,11ryczn}ch uniesien”, rezyser

(Lech Termiowskl) moend stonowll'

Starajac sie wszakze utrzymaé 'w
konwencji tematu, wprowadzit srnci—
ki zactepcze. ,gosci z tamtego wy-
miaru”. Postacie ze ,Slubéw”, kté-
rych kostiumy przyprészano teraz
zgaszong szaroscia, przesuwaja sie
niemo przez scene jako alegorie. sie-

lankowego romansu. ‘W .obraZie
,,Grzybobranie”, kiedy Paulinka
znajduje »bezwstydny” grzyb, . od-
grywaja rustykalng pantomime,

ezy
. Koncert ‘wiejski”. Naturalnie pa-
nienki sg ubrane, zadna nie, swieci
golizng jak modelka Maneta. Odsy-
lajac wyobrazniz widza do klasyez-
nych tematéw malarsklch rezyser

i tu cofa sie w pot kroku. Nagosé
na scenie jest efgktem wyzywaijg-

m, zgoda, ale po cd \xeb =C t"o
\ \Vdav\aé sig w figury i tropy, kt6.
PyEA- 7 uwagl na- ¢Byczajowsté
widowni — nie bedziemy mogli Toz-
winzaé? A ktore skadinad sg i tak
znaczeniami zastepczymx v.obec
tekstu? % :
Pozbawione groteskowej SOCQ)'Sw"
sei - Rézewiczowskiej » tanowskie
,,Blale malzenstwo” jest' tzw. kuitu-
ralnym przedstawieniem, przepojo-
nym na wskro$ miodopolska meta-
fizyka plci. Ciagle jak prababk1 w
gorsetach, knv,zymy woko6! magicz-
nych sléw i pojeé, nie majac odwagi
ich wymoéwié. Czy jest to tylko wy- -
raz obyczajowego purytanizmu, ezy
o wiele -niebezpieczniejszy symptom

cym

‘na tym._nie zna, kupl_kazd bubel....myslenia stereotypami,. etére elimi-—
.Pam'ebaJm?%rm

nujg- samodmelne po;mowame swia-
ta? Intencja ,Bialego malzenstwa”
nie jest epatowame seksem, Grotes-
‘Kowa 'decyzja Bianki z  ostatniege
obrazu, .kiedy  staje mnago przed
$wiezo poslubionym, z ostrzyzonymi
po mesku wlosami, méwiac: ,jes-
tem... twoim bratem”; zawiera. w
sobie  paradoksalno$é ludzkiej sytu-
acji. Mozna przy pomocy takich
czy innych zabiegéw ,,mamcmych”
zmienié ludzka role w kulturze, w
dziedzinie symoolu kastinmng * mis
Jestesmy ]ednak “zdolni wykroczy‘
poza to, co jest W nas natur; Naj-
bardziej ‘nawet wyraimowanv sys-
tém’ znakéw. kultury ’zawodzi:. wn-
be¢ ,naturalnosci” plci.’ Didtego u
Rézewicza Bianka ',rozbmra sie .ze
swojej’ ,kulturowej” kbbiecoéci; £
weiaZ pozosta;e kobieta: ,nagiej plei”
me mozna’ z siebie zd]ac jak spéd-
nicy. ‘W przedstawieniu tarnowslum
staje. przed Beniaminem ubrana w
marynarski mundurek chlopxeu Cel
ksztalcacy moze i czesciowo zostal
osiagniety, ten wdzieczny obrazek to
przestroga przed  dziwactwém’ jako
konsekwencjg purytanizmu kultury.
Gdy.dalekie od moralizowania ,,Bia-
fe malzenstwo” Rozewicza .jest/ gro-
teakq o paradoksie istoty’ ludzkiej
w jej podwdjnej bAologlcmmku tu-
rowei naturze.

Aktorzy, zwlaszeza panie, obsa-
dzeni 3 ‘trafnie — Matka (Jozelina
Werner) wyspiewuje swoja role ko-
bistv-meczennicy z operowa emfaza,
Bianka (Jolanta Gadeczek) jest w
nilare egzaltowana, Ciotka, (Jadwiga
Derzynska) poczciwa i jejmosciowa-
ta w swoim folgowaniu naturze.
Najeiekawsza Tola ~ priedstawienia
jest “Paulinka Jadwigi Grygierezyk. -
Prowokacyjna dosadnosé jezyka. bez-
ceremomalnosé w ,kwestii pléi” sa
u niej naturalnym wyrazem mile-
dzienczegn temperamentu i sztubae-
kieéj przekory w upariym nazywa—
niu- rzeewy po imieniu.
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