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"“Droga wiodia

‘Obchody 25-lecia ludOwej ojczyzny
raz jeszcze potwierdzily miedobrq
sytuacje w polskiej dramaturgii, Kilka
konkurséw literacko - teatrainych, ogto-
szonych z tej okazji, spalilo na panew-
ce. Jeden (Ministerstwa Kultury i Sztu-
ki) nie przynidst tadnej sztuki godnej
nagrody, zamykajge sie kilkoma wyroz-
nieniami, w innym (stoteczrej Rady Na-
rodowej) zrezygnrowano nawet z wyréz-
mien, a jeszcze inna podobna impreza
(krakowski konkurs ma widowisko ple-
nerowe) nie doczekatl sie dotqd ogtosze-
nia wynikdéw — chyba z powodu braku
tak zwanego plonu Konkursowego...

W tej sytuacji teatry polskie stanely
wobec powainego dylematu: co grac¢ z
jubileuszowej okazji? Rozwiqzan znale-
ziono kilka. Albo siegnieto do lamusa
sztuk dawniejszych — sprzed lat kilku
lub kilkunastu, wydobywajqc (z powo-
dzeniem!) na $wiatto dzienne ,,Dom pod
Oswiecimiem” Hotuja (Tarréow) czy
,Sprawe rodzinng' Lutowskiego (war-
s=awski Teatr Powszechny). Albe litera=
ture teatralng zastqpiono poezjq i.. pio-
okolicznosciowy

senicq, Pprzyrzqdzajec
montaz — jak ,Piesn zwyciestwa” w
Teatrze im. Stowackiego. Albo wresz-

cie pomyslano o adaptacji — niezawod-
nej teatralnej desce ratunku.

Ciekawq inicjatywe wykazala tu sce-
na nowohucka, biorge ma swéj war-
sztat opowies¢ Ksawerego Pruszynskie-
go ,,Droga wiodta przez Narwvik’. Przy-
pomnienie fragmentu historii, ktora sta-
ta u narodzin Polski Ludowej, pokaza-
nie wycinka walk o te Polske na dale-
kich szlakach Europy, ptrzypomnienie
ksztattowanta sie Swiadomoéci Polakdéw
w tak zwanym kotle historii... I wilasnie
ukazanie owego formowania sig — W
trudnych warunkach walki i cierpiei —
ludzkich postaw posréd owej mieszani-
ny Polakéw, sciqgajgcych pod daleki
Narvik z réznych stron $wiata, bylo ma-
czelng intencjq zarowno adaptacjt, jak
realizacji scenicznej »DRTogi” W Teatrze
Ludowym.

Adaptator: Janm Skotnicki — zarazem
resyser spektakiu — pozwolit sebie na-
wet dla uwypuklenia tego procesu na
pewne zasednicze zmiany w literackim
tworzywie, ktérym sie teatr zaintereso-
wat. Rozbudowat dwa gtéwne watki:
zdrady Ziembinskiego oraz mitosci Ka-
rin i Andrzeja. Choé¢ praktyka to mocno
dyskusyjna, zabieg ten okazat si¢ po-
trzebny.

Bo, niestety, cala warstwa epicko-wo-
jenna, stanowigc migész i istote epowies-
ci, w znacznywm stopniu dla sceny prze-
padta. Musiala przepasé, Zaryzykowata-
bym nawet twierdzenie, ze to, co zdo-
tano  z samych dzialan wojennych Ppo-
kazaé (poza bezustanng kanonada, RO-
tabene wielce meczacq widza), byto po-
trosze obrazkiem z cyklu ,jak sobie ma-
ty Ja$ wyobraia’... Lacznie z mietluma-
czacym sie logicznie ,spotkaniem” na
noszach rannego Polaka i rannego Niew-
ca, spotkaniem przeniesionym z koniecz-
nosci z sali szpitalnej w ,plener”. Ale
scena to — miezaleinie od tta — jedna
z najlepszych i jedna 2z najmocniejszych
w ,sztuce” 1 dla takich seen chyba w
ogble pokuszono sie o trudng i rygykow-
nd (w sensie robaty literackiel)| gdup-
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przez Narvik®

Aby stworzyé w wiej jednolite, jako
takeo przydatne tto, wyeksponowano
wspomniany tylko w_ksigice Pruszyh-
siciego dom Karin, przydajge mu wy-
gladu , piernikowego domku Baby Jagi”,
Ten mini-budyneczek, w calej okazatosei
raz po raz wjeidzajqcy ma sceng, pogie-
bia jeszeze owo wrazenie ,matego Ja-
sia”’. Klebigce sie w filigranowlych po-
koikach zotmierskie postaci, rozchybota-
ne $ciany, spadajqce rekwizyty
wszystko to, przy bardze realistycznym
potraktowanriu scenicznego obrazu, nie
utatwia wczucia sie w sytuacje, w na-
stroj owych walk polskiego Zotnierza
pod dalekim poinocenym Narvikiem.

Totez, pragnqc odcigqé sie niejako od
samej niesprzyjajqcej w wytworzeniu
wtadciwej atmosjery sceny (poza dobrg
w pomysle mapa, stanowiqcq tto akcji),
tym wuwazniej S$ledzi widz padajace =z
niej — stowo. Nie jest oro zbyt bogate,
ani zbyt glebokie; co wiecej, dzis, po
uptywie ponrad Cwiercwiecza, mniekiedy
brzmi. nawet dosé¢ naiwnie czy szablono-
wo. I wreszcie nie zqwsze — juz z punk-
tu widzenia roboly teatralnej — wypo-
wiadane jest z nalezytym zrozumieniem
ijodczuciem, ¢zy nawet z naleiytq dyk-
ciq.

A jedrak wiadnie aktorzy (oczywiscie,
za sprewq rowniez rezysera) sprawiaja,
Ze sztuka Pruszynskiego-Skotnickiego
LJLierze” widza, e $ledzi sie jq z zain-
teresowaniem, 2e jej bohaterzy sq nam
bliscy i sympatyczni. Przyczynita sie do
tego zapewne prostota, naturalnoéé, z ja=-
kq realizatorzy zaprezentowali Zotnie-
rzy spod Narviku. Od 1ol czotowych —
Andrzeja Czeczela w wykonaniu Tadeu-
sza Wiudarskiego (aktora, ktérego traci,
niestety, Teatr Ludowy, na szczescie na
rzecz... Krakowa, Teatru im. Stowackie-
go) i Karin Danuty Jamrozy (roli mie-
mej, a jakze wymownej) po role mnaj-
mniejsze — Grudy (Edward Raczkowski),
Gromnicy (Lech Bijald), Michatka (Mie=
czystaw Franaszek) — chlopcy z Bry~
gady Podhalanskiej sq qutentyeczni, 2ywi,
prawdziwi. Pokazuja w nidduzych
warstwach dialogowych — rozterke mto-
dych ludzi, ginacych na dalekiej Péino-~
cy jak ,kamierie przez Boga rzucane
na szaniec”. Pokazujq — juz wtedy, w
latach wojny z ealq sitq krystalizujoce
sie w psychice bohateré6w dwa obozy
ideowe. Pokazujq wreszcie marzenia,
pragnienia, obawy, rozterki, rozczarowa=
nia ewych rzesz Polakéw, $ciggajacych
tu z réznych krajow, by staé sie ,tyl-
ko posiewewm, @ nawet nie, tylko solq,
jaka potrawie daje smaku. Tylko droz-
d2ami, ktére wmie dajq opasé chlebnemu
ciastw’,

Tote?, wmime 2e jubileuszowa pozycja
Teatru Ludowego nie jest wydarzeniem
scenicznym, dobrze sie stato, Ze w okre-
sie bilansujacych rozwazan, tak silnte
zwigzanych 2z katdym rocznicowym
wspomnieniem, nie brakto w Krakowie
i akcentu z wojennej przeszlosci maro-
du. Przeszto$ci tej niedawnej — lat o=
statniej wojry, i tej mieco dawniejszej
— watk w rewolucyjnej Hiszpanii, kté-
rych akcenty bardze silnie reprezentu-
je spektakl. Nie tylko poprzez dwoéch
bohateréow — uczestnikéw walk pod Ma-
drytem, ale te: w owym Kszialtowaniu
\“ideowyckh mastaw ludzKich. e




