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" Nie mam prefens|i do akforow i rezyserow, ze walczg z cenzurg, nawet jesli czasem wyolbrzymiana.

eatr ginie nam z oczu: przy¢miewany Ukraina,
Polskim fadem i swarami rzadu z Uniq Euro-
pejska. A jednak teatr sam staje sie w Polsce
coraz czesciej elementem polityki. Na pewno
zas jest czescig globalnej wojny o idee i przy
uzyciu idei - czasem takze estetyk niosacych
idee. Warto o tym pamietac, wlaczajac sie w personalny
spor o dyrekcje tej czy innej sceny. Nie rozmawiamy
tylko o tym, jak wystawiac i jak grac sztuki.

Prowadzi to do zaskakujacych i - nie bede ukrywal
- frustrujacych mnie wnioskow. Obie strony probuja
uzywac narzedzi politycznych. Ale nie oszukujmy sie,
strona, ktorg mozna nazwac bardziej tradycyjng (nie
Zawsze nawet prawicowa), jest i w Europie, i w Polsce
w ewidentnej defensywie. Nie zmienig tego faktu ewen-
tualne, czesto zreszta przejsciowe, przewagi personalne
prawicy.

Zaczac wypada od szczegolnego potwierdzenia tej
tezy. Oto rozstrzygnieto konkurs na dyrektora Teatru
Dramatycznego. Decyzje podjela komisja obsadzana
w wiekszosci przez platformerskie wladze miasta War-
szawy. Stoleczny samorzad jest organem zatozycielskim
tej obdarzonej szczegblna tradycja, nawet legenda,
sceny. Kierowali nig w przeszitosci Gustaw Holoubek,
Zbigniew Zapasiewicz czy Piotr Cieslak - zostaly po
tych czasach wspomnienia, a czasem zapisy setek
waznych spektakli.

Czy to teatr ,literacki”

miana warty w Teatrze Dramatycznym stala sie
pewnego rodzaju sensacjqa. Tadeusz Stobodzia-
nek, krytyk teatralny i dramatopisarz kierujacy
nim przez dwie kadencje, dziesiec lat, stanat do
konkursu. Przegral z modna lewicowa rezyserka Moni-
ka Strzepka. Mozna sie do woli zastanawiac, co zdecy-
dowato. Czy komisja konkursowa kierowala sie wraze-
niami? Wiesc niesie, ze pewny zwyciestwa Stobodzianek

8 Mam zal, ze nie widzg razacej jednostronnosci w takich akfach,

Jak oddanie warszawskiego Teafru Dramatycznego w rece Moniki Sfrzepki. X

zachowywat sie przed jej obliczem zbyt nonszalancko.
Ale przeciez to nie powinno by¢ starcie wrazen,
lecz koncepcji i dorobkoéow.

Zostawiam prawnikom pytanie, czy Strzepka w ogole
spehila formalne kryteria stawiane w konkursie przez
miasto. Wazniejsze sg, jak sadze, kryteria programowe. A te
akurat ratusz sformulowat calkiem wyraznie. Stad brala
sie pewnosSc Stobodzianka, bo on realizowat ten program
przez caly czas swego urzedowania w Palacu Kultury.

»<JLPodstawg dzialalnosci Teatru powinien byc repertu-
ar wypelniony inscenizacjami literatury dramatycznej,
wspolczesnej oraz klasycznej, polskiej i zagranicznej
oraz adaptacjami dziet literackich. Teatr, dzieki silnemu
zespotowi aktorskiemu, ma warunki, by w dalszym
ciggu byc wazna, sklaniajacg do dyskursu sceng na te-
atralnej mapie Polski. Zgodnie z oczekiwaniami orga-
nizatora Teatr powinien by¢ miejscem przyjaznym dla
widzow i widzek” - napisali urzednicy miasta Warszawy.
Uderzajace jest zwlaszcza pierwsze zdanie.

Od swojego debiutu w 2004 r. Strzepka zrealizowala
ledwie kilka inscenizacji odwotujacych sie do literatury,
klasycznej czy wspolczesnej. Od roku 2007 regularnie
wystawiala autorskie widowiska wedlug scenariuszy
swojego zyciowego partnera Pawta Demirskiego, wyra-
ziste opowiastki o mocnych tezach spotecznych, a naj-
czesciej i politycznych.

Nie podzielam opinii Antoniego Libery, wypowiedzia-
nej w programie Bronistawa Wildsteina w TVP Info, ze
zwyciestwo Strzepki w walce o ten fotel to triumf ludzi
nieutalentowanych. Robila teatr sugestywny, czesto
nawet klarowny - az po polityczny traktat ,K” w Teatrze
Polskim w Poznaniu czy ,MG” w Teatrze Polskim w War-
szawie. Ale czy osoba tak bardzo odwrécona tytem do
teatru literackiego (cokolwiek to oznacza) powinna
dostawac misje jego prowadzenia?

Monika Strzepka nikogo nie wprowadzata w biad.
Przedstawila swoj program. Ile w nim jest ,inscenizacji
literatury dramatycznej, wspoiczesnej oraz klasycznej,
polskiejizagranicznej oraz adaptacji dziet literackich™?
Prawie nie ma. Jest zapowiedz stworzenia Pracowni
Klasyki (niejasna, bez tytutow i konkretow) oraz Pra-

cowni Dramatu Wspolczesnego (podobnie) oraz obiet-
nica zrealizowania jakiego$ dramatu Juliusza Stowac-
kiego, tak jak on by go sobie wyobrazal. I tyle.

Feminizm artystyczny

est za to caly zestaw scenariuszy wyraznie nace-

chowanych ideologicznie, ale niebedacych lite-

ratura dramatyczna. Roznica z dotychczasowym

dorobkiem Strzepki polega na tym, ze prawie nie
ma w tej nowej jej ofercie Demirskiego, ktory - jak sty-
chac - poszed!l wlasng droga. Upolitycznienie tego pi-
sanego specyficzng nowomowa programu jest nieskry-
wane, ostentacyjne.

,SEXedukacja” ma byc bezpruderyjna lekcja obycza-
jowosci dla miodziezy. ,Serce i pazur” to ,opowiesc
o uczuciach zwierzat”. Sztandarowa produkcja ,Hexy”,
ktora nowa pani dyrektor ma wspotrezyserowac, przed-
stawiana jest jako ,ekofeministyczny manifest dokonu-
jacy radykalnego ciecia miedzy tym, co patriarchalne,
a tym, co jawi sie jako opowie$S¢ o kobiecosci, ktore;
istnienie jest gleboko sprzezone z naturg”.

No wilasnie - ,manifest”. Strzepka nie tai tego, ze chce
robic teatr ,zaangazowany”. To sie na dluzsza mete kiep-
sko komponuje z literatura. Sama nazywa swoj teatr ,fe-
ministycznym?”. ,Teatr musi by¢ przestrzenia uspotecz-
niong, demokratyczna i ekologiczng” - oglasza. Jego ce-
lami (cokolwiek sprzecznymi miedzy soba, przyznajmy)
ma byc z jednej strony terapia dla obcigzonej traumami
publiki, z drugiej ratowanie Swiata przed kataklizmami.

Kilka przykiadow takiego kataklizmu sie tam pojawia:
kryzys humanitarny czy ,uderzenie w prawa kobiet”.
Zapewne kluczem zasadniczym jest ekologia. Ile razy
jednak sztuka ma sie nig zajmowac? I czy rozprawki
publicystyczne beda jeszcze sztuka?

W tym programie nawet obietnica postawienia na
spektakle muzyczne przepojona jest polityka. Kotem
zamachowym ma byc¢ Maria Peszek, nazywana ,ikong”.

TOMASZ URBANEK/EAST NEWS



Lista rezyserek i rezyserow zawiera same modne nazwi-
ska z jednego w swojej barwie i tonie srodowiska: Michat
Borczuch, Agata Koszulinska, Weronika Szczawinska,
Piotr Paczesniak, Marta Ziotek. To na liscie Slobodzianka
byla wieksza Srodowiskowaigeneracyjna roznorodnosc.
Tylko jakie to ma dzi$ znaczenie?

Wyobrazmy sobie, ze ktos osmielitby sie dzis nazwac
swoOj publiczny teatr ,konserwatywnym” albo ,katolic-
kim”. Nie przetrzymalby tygodnia protestu. W przypad-
ku ,teatru feministycznego” jednak srodowisko teatral-
ne nie widzi problemu, nawet jesli nie cale chce taki
teatr wspottworzyc.

Literacki teatr na Smietnik

ej etykietki nie kwestionuje nawet jej przegrany
konkurent. Od dawna opowiadajacy sie za
wszystkimi podstawowymi wartoSciami lewicy,

= Tadeusz Stobodzianek nie moze protestowac. On
wprawdzie jedynie ,poruszal temat praw kobiet” i nie
obiecywal ,teatru feministycznego”. Ale wie, co jest
wylaczone w tamtych kregach z krytyki. Na stronie
Teatru Dramatycznego zestawit jedynie program
Strzepki z oczekiwaniami ratusza, ktorych sam ratusz
potem nie wyegzekwowal. Wokol tego nie toczy sie
zadna debata. Jeden z krytykow oglosil, ze przy Strzep-
ce ,bedzie ciekawie”. I tyle.

Fakt, ze jedna z podstawowych scen ksztattujacych
w stolicy smak literacki przestanie sie tym - jesli wierzy¢
zapowiedziom samej nowej dyrektor - zajmowac, nie
budzi nawet cienia dyskusji. Robita to za czasow Stobo-
dzianka, pomimo nachylenia w lewo, calkiem rzetelnie.
Teraz czytam w tekscie krytyczki , Polityki” Anety Kyziof,
ze te dziesiec lat nie zaowocowato zadnym znaczacym
przedstawieniem - poza ,Nocg zywych Zydow”, ada-
ptacja ksigzki Igora Ostachowicza. Tak czesc liberalno-
-lewicowej inteligencji postrzega teatr.

A ,Hamlet” wrezyserii zmartego niedawno Tadeusza
Bradeckiego? A inscenizacje Wawrzynca Kostrzewskie-
g0: ,Rzecz o banalnosci mitosci”, ,Wizyta starszej pani”
czy ,Krol Lear”? A zrobiony dopiero co ,Rewizor”
w rezyserii mistrza rosyjskiego teatru formy Jurija
Murawickiego? A - patrzac z innej strony - Swietne
musicale: ,Kabaret” czy , Czlowiek z La Manczy”?

Mozna oczywiscie takiego teatru nie lubic, ale czy
mozna go uznawac za nieistotny, skoro porywat spore
erupy inteligenckiej publicznosci? Krazy anegdota
o tym, ze Adamowi Michnikowi izy leciaty, kiedy patrzyt
w Dramatycznym na Krzysztofa Szczepaniaka grajace-
go Hamleta. A jednak nie byl w stanie zmusi¢ swojej
gazety, aby porzadnie ten spektakl opisala.

Jego ludzie od teatru brali piec lat temu udzial w na-
gonce na Slobodzianka, kiedy miasto przediuzalo mu
dyrekcje ku niezadowoleniu takich ludzi, jak Monika
Strzepka wilasnie. Od tego czasu nic si¢ nie zmienito.
Teatr ma albo przecierac¢ nowe szlaki formalne (o co
dzis, kiedy wszystko juz bylo, coraz trudniej), albo agi-
towac. Jak nie agituje - albo agituje zbyt niejednoznacz-
nie - to na Smietnik!

Zatluje Stobodzianka, ktory nie raz i nie dwa byl moim
ideowym oponentem - a raczej ja bylem jego. Ale to
w jego teatrze Janusz Oprynski mogl wystawic ,Biesy”,
nie kryjac antyrewolucyjnych przestan Fiodora Dosto-
jewskiego, pomimo lewicowych konotacji dyrektora.
A na koniec przypomnijmy dorobek literacki samego
Stobodzianka. Zakonczyt na razie swietng ,Sztuka in-
tonacja” wystawiona na matej scenie Dramatycznego .
Chwala ja wszyscy. Ale co z tego, skoro przestrzen teatru
literackiego w Warszawie sie kurczy?

Jednak polifyka

@7, zy miastu potrzebny jest kolejny Teatr Powszech-
- ny? Placéwka, w ktorej planuje sie tak wiele dodat-
~ __ kowychimprez, odczytow i happeningow, ze ginie
" rado$é z ciekawie opowiedzianej na scenie historii.
Wydaje sie, ze odpowiedziano na to pytanie, kierujac sie
glownie racjami politycznymi - niezaleznie od motywa-
cji tego czy innego czlonka komisji konkursowe;.
Strzepka od poczatku przypominala, ze jest kobietg
i jako taka ma swoje prawa. Wojowatla ze Stlobodzian-
kiem orezem feministycznym i pokoleniowym. Z per-
spektywy 46-latki dyrektor, ktory ma lat 67, mogt by¢
przedstawiony jako ,dziaders” uwazajacy, ze jego wla-

dza jest wieczna. Czy ekipa Rafala Trzaskowskiego
przelekla sie tych argumentow? Bala sie wrazenia, ze
probuje powstrzymywac wiatr historii? A ofiara padi
dobrze notowany w ratuszu, zaczepiajacy w obliczu
konkursu konserwatystow Stobodzianek.

Ale moze to bylo cos wiecej? Podczas krotkiej ,.kam-
panii wyborczej” Strzepka nie wahata sie w wywiadzie
dla Jakuba Majmurka z ,Krytyki Politycznej” uzyc¢ sta-
wetnego juz sloganu ,,wyp..jcie”. Opowiadala na lewo
1 prawo, jak bardzo jest wsciekta z powodu tego, co sie
dzieje w Polsce. Moze wiec racje ma Antoni Libera
twierdzacy, ze ratuszowi wygodnie jest stawiacC na
permanentng ideologiczng, antyprawicowa awanture
na kolejnej scenie. Niezaleznie, jaki bedzie efekt fre-
kwencyjny.

Kiedys Strzepka uzywala sobie na Platformie, slady
jej niecheci do liberalnych dorobkiewiczow widac
jeszcze w jej telewizyjnym serialu ,Artysci”. Dzis taki
ewentualny sojusz Trzaskowskiego z dawnymi radyka-
tami mowi cos$ o obu stronach. Ale o Platformie mowi
szczegolnie duzo. Nie o gustach teatralnych tu rozma-
wiamy. O polityce.

Odwet za ,,Dziady”

W amy w Polsce do czynienia rowniez ze zjawi-
1| skiem do pewnego stopnia odwrotnym. Oto
w Krakowie zarzagd wojewodztwa matopolskie-
I | go uruchamia procedure odwolania Krzysztﬂfa
Ghuc] mwsklegﬂ Pelni on funkcje dyrektora Teatru im.
Stowackiego w Krakowie od roku 2016. Stawiane mu
zarzuty, zwiazane z urzedniczyminieprawidlowosciami,
wydaja sie zastona dymna. Zdominowany przez PiS
zarzad szuka odwetu za slawnag juz inscenizacje ,Dzia-
dow” Mai Kleczewskie;.

Zaczne od konca. Usuwanie dyrektora jakiegokolwiek
teatru ,za spektakl” jest praktyka niemadra i naganna.
Nawet jesli szuka sie pretekstow. Przerywanie kadencji
powinno by¢ czyms$ absolutnie wyjatkowym, zwigza-
nym z ewentualnymi naduzyciami. Analogie z prakty-
kami cenzorskimi nasuwaja sie same.

Jesli kto$ chcial nam zafundowac skojarzenia z Mar-
cem ‘68, czyli z dymisjg Kazimierza Dejmka za o0wczesne
,<Dziady” w Teatrze Narodowym, to teraz ma je w calej
pelni. Najbardziej umiarkowane zespoty teatralne
manifestuja pod hastem ,Murem za Slowakiem”. Trzeba
nie znac duszy artysty, zeby miec o to pretensje.

Te skojarzenia z Marcem ‘68 przywotywano od pierwszej
chwili. Konkretnie od momentu, Kiedy glos zabrala kra-
kowska kurator oswiaty Barbara Nowak. To znamienne, ze
podejmujac krytyke tych ,Dziadow” i sugerujac nauczy-
cielom, aby nie chodzili na nie zmlodzieza, uzyla argumen-
tacji czysto politycznej. Spektakl ma by¢ zly, bo uderza
w obecng wiadze. To ustawito calg dyskusje. Przy okazji zas
napedzito przedstawieniu setki widzow, ciekawych, jak
szkodzi sie wladzy, lub chcacych jej zagrac na nosie.

To od razu skazalo caly Sswiat artystyczny na zwarcie
szeregow za Kleczewska i teatrem. Krystyna Janda,
ktéra robi catkiem inny teatr (ostatnio Swietny ,Wisnio-
wy sad” w Teatrze Polskim), uznata spektakl za wazny
Zz motywow czysto politycznych.

Czy gdyby kurator Nowak postawila na porzadku
dziennym problem granic rezyserskiej inwencji, korzy-
stania z klasycznego tekstu, aby opowiadac o czyms in-
nym, bytoby inaczej? W roku 2017 ,Klgtwa”, nie tyle
Stanistawa Wyspianskiego, co Oliviera Frijlicia, pelna
epatowania antykoscielna, a czasem i antyreligijna wul-
garnoscia, wywolala jednak u kilku artystow potrzebe
zdystansowania sie. Andrzej Seweryn mowit o niecheci
do dialogu z czescig publiki. Jan Englert odmoéwit obej-
rzenia, uznajac spektakl za ,pozaartystyczny incydent”.
Ale wladza milczata, przynajmniej na poczatku. Teraz nie
tylko mowi, ale chwyta sie srodkow administracyjnych.

Wraca stara debata

) czywiscie, czasy sg inne. Polaryzacja osiaga ko-
~ lejne rekordy. Artysci wrecz potrzebujg prawi-
. cowego opresora, na ktérego mogliby sie skarzyc.
“" Przekraczane sa kolejne granice. W roku 2016
swoje ,Dziady” wystawiat w warszawskim Narodowym
Eimuntas NekroSius. Byla to interpretacja bardzo
swobodna, a jednak niepopadajgca w schemat odwra-
cania politycznych wektorow, aby powiedzie¢ cos$

0 wspolczesnej polityce. Kleczewska chce po prostu
prowokowac polityczna bijatyke. Czy tylko jej przeciw-
nikow mamy rozliczac z braku zimnej krwi?

Bywam przekonywany, ze nie powinienem oceniac
tych ,Dziadow”, dopoki ich nie obejrze. Zarazem - czy
trzeba ogladagd, jak ksigdz Piotr, przebrany za biskupa,
gwalci Ewe, te od religijnego widzenia? Nie mozna sie
kierowac¢ samym opisem, chocby po to, aby odmowic
obejrzenia? Aby jak Englert o ,Klatwie” oceni¢ taka
inscenizacje jako ,pozaartystyczny incydent”?

Wszak sama rezyserka opisala kolejne sceny i rozwig-
zania, zapraszajac do publicystycznej dyskusji nad tym,
czy filomatow powinny grac¢ kobiety. Czy XIX-wieczna
walka narodowo-wyzwolencza ma swoje kolejne wcie-
lenie w postaci Strajku Kobiet? I czy powinno sie te
analogie przedstawia¢ wprost frazami Mickiewicza?

Pisarz o prawicowych sympatiach Jacek Piekara odniost
sie donapisu , Teatr jest nasz”, towarzyszacego protestowi
w Teatrze im. Slowackiego. Nie jest wasz, wy jestescie
tylko wynajeci - odpowiedzial. Wraca wiec stara debata,
czy 1 na ile teatry naleza do grajacych w nich zespoltow,
przeciez dobieranych lub korygowanych przez samychich
dyrektorow. Z pewnoscia nie s ich wytaczna wlasnoscia.
Ale tez pytanie, na ile naleza do politykow sprawujacych
nad nimi administracyjna i finansowa kontrole.

Naleza wiec do widzow? A oni wala drzwiami i okna-
mi na te ,Dziady”. Z kolei inni widzowie czujq sie do-
tknieci. Nie tylko skalg atakow, choc¢by na Kosciot i re-
ligie, padajacych ze sceny. Takze i stopniem dekonstruk-
cji kultury literackiej i teatralne;j.

W krakowskim ,Dzienniku Polskim” Kacper Kita
odnioést sie do zarzutu o niszczenie kultury przez obec-
na wladze. Zwrocit sie do samych artystow: ,0Otoz nie.
Kulture zabijacie wy. Zabijacie normalna kulture, taka,
jaka funkcjonowala w Europie od starozytnej Grecji, od
Sofoklesa, przez Szekspira, Moliera i Calderona, po
Trzech Wieszczow, Ibsena, Czechowa i Wyspianskiego.
Normalng kulture, ktora stara sie pomoc zrozumiec
czlowiekowi, jak, po coidlaczego nalezy zyc¢”.

Kompromisu nie bedzie

@, 0 poczac z takimi gtosami? Przydatby sie jakis
kompromis, ale on jest w praktyce nie do osia-
~__ gniecia. Co zrobic przykladowo z tym, ze w Kra-
W kowie wszystkie glowne teatry sa nachylone
wklerunku lewicowym i progresywnym: estetycznie, ale
i politycznie. ,Dziady” Kleczewskiej to tylko zwiencze-
nie linii Krzysztofa Gluchowskiego w ,,Stowaku”. Czy ci
inni moga liczy¢ na teatr dla siebie?

Oskarzana nieustannie o cenzurowanie, takze teatru,
ekipa pisowska zrobila w sferze realnej kontroli nad
kultura niewiele. Niepowazna awantura wokot artystek
porno w Teatrze Polskim we Wroctawiu wywotana
wypowiedzig ministra Glinskiego, odmowa dotacji dla
poznanskiego festiwalu Malta, ale czy wiele wiecej?
Rzad unikal radykalniejszych pokus, takich jak ustawo-
we oddanie w kazdym wojewodztwie po jednym teatrze
pod wladze ministerstwa. W efekcie nadal rzadza nimi
samorzady, czesciej nachylone w lewo niz w prawo.
Choc z wyjatkami, co pokazuje atera w Krakowie.

Gdyby probowano systemu recznego sterowania
teatrami, toby sie i tak to nie udato. Ten swiat jest prze-
waznie liberalny lub lewicowy, nawet jesli mieni sie
roéznymi odcieniami - to po prostu oczywistosc. Jesli
czegos rzad PiS zaniedbal, to przede wszystkim ener-
giczniejszego wspierania rozmaitych inicjatyw arty-
stycznych poza oficjalna siecia publicznych teatrow.
Takie inicjatywy istniejg 1 bywajq tradycyjne - nawet
jesli nie politycznie, to przynajmniej estetycznie.

Rzad wiec niewiele w tej sferze zrobil i dobrego,
i zlego, chociaz w oczach artystow PiS i tak jest groznym
cenzorem. A takie ruchy, jak ten prawicowych samorza-
dowcow z Matopolski, tylko to wrazenie utwierdzaja.
Prawicy wypadatoby zyczy¢ jedynie cierpliwosciiroz-
wagi. Bo rzadu dusz w tym Swiecie i tak nie obejmie,
z tym musi sie pogodzi¢. W tym sensie w napisie , Teatr
jest nasz” widac¢ wiecej prawdy, nizby sie zdawalo. Na-
wet jesli nieformalnej.

Nie mam pretensji do aktorow i rezyserow, ze bronig
Ghluchowskiego. Mam zal, Ze nie widzg razacej jedno-
stronnosci w takich aktach, jak oddanie warszawskiego
Dramatycznego w rece Moniki Strzepki. Chociaz tu
wszystko odbylo sie zgodnie z rytmem kadencji - w Sto-
wackim prébuje sie ten porzadek naruszy¢. Paradoks
polega jednak na tym, Ze ci, ktorzy oglaszajq sie ofiara-
mi opresji, w duzej mierze juz wygrali. @®




