JIACEK SIERARZIU

|

§ sporo inscenizacji Fredrow-
skich, 0 czym nie pisalem wie-
cenzenckich rubrykach L Polity-
ki, poniewaz wwigkszodei nie
byly to spektakle zaslugujyce na
poczesng lokate w dziejach sce-
nicznych komediopisarza. Same
teatry nie traktowaly ich nazbyt
prestizowo; ot, realizowaly po-
winnosci wobec szkol ilektur,
zreguly przyzwoicie, choc przy-
7woiloS¢ owa raczej nie pizekra-
czala poziotou ponrawnosei.

Spektakle rzadko grywano wie- |

czorami, najczeéciej trzeba bylo
le/¢ do teatru na dziesigty, jede-
nastg rang i przepychac sie
preez szatnie zawalong po brze-
i rmumlml}l legalnych wagino-
wiczOw (teatr zamiast lekei).
1"osz¢ signie obawiad, nie be-

dzie tu wylewania lez nad rozwy-
dezeniem mlodziezy, stzelaniem
7. procy do akloréw ete. Na przed-
stawieniach, o ktorych mowa, to-
wanzystwo zachowywalo sie cal-
kit powsciggliwie. Moze nawet
nazbyt powsciagliwie! Albowiem
w dzielach Fredry sg sceny, kio-
rych, zdawaloby sig, zdusié nie-
podobna; ich sila komiczna za-
wsze pizebijel si¢ przez ramipe.
Chochy etiuda ze , Slubow panie-
nskich”, kiedy zimeezony nocny-
mi hulakami szalawita musi pio-
walzic¢ w salonie grzeczng pero-
¢ owrokach wiejskiego zycia:
bajdurzy plgczace sig i kluczae a7
zasypia nieledwie w pol zdania.
Chocby pisanie listu z . Zemsty”,
gdzie porywezy szlachciura ije-
go dumowaly pomocenik usilujy
nicudalnie podrobié pismo pan-
ny o kochanka. Choéhy splot
okolicznodei w..Dozywociu”, kie-
dy 1o pazerny lichwiarz musi
Zziienic si¢ wnajezulszy opic-

kunkg birhanta, od zdrowia pod-
opiceznego zalezy bowiem kon-
dycja wlasnej kasy. Tymezasem
na przedstawieniach, ktore obser-
wowalem, te mniemane samo-
graje — wykonane nie olSniewaji)-
co, lecz porzagdnie i prawidlowo
- biegly w tepej, absolutnej ciszy,
nie wywolywaly nawet uémiechu!
Jakby na widowni zasiedli cudzo-
ziemcey, nie rozumiejigey tekstu,
albo jakby widzowie zapommieli
wyji¢ z usza sluchawek walkima-
now (co tez misig, owszem, zda-
1zylo widzied, ale tylko w postaci
pojedynezych przypadkow).
Skgd wziglasie ta szyba, nie po-
zwalajgca zywemu weigz ko
zmowi przehic si¢ przez rampe?
Wolno si¢ obawiad, Ze przyczyny
sq calkiem elementarme. Ow ko-
mizin polega przeciez, mowige
w najgrubszym zarysie, na kon-
trascie pomiedzy charakterami
przedstawianych postaci a sylu-
acjy, wjakiej si¢ one (przez oko

1 gory dwa lata temu w plebiseycie Polityki” na osobowosci telewizyjue zwycieiyly dwa duety:
- starsi i mlodsi panowie, czyli Jeremi Praybora i Jerzy Wasowski oraz Wojcicch Mann
i Krzysztol Materna. Jeshi w naszym Kraju trzyma si¢ jeszeze ~ w coraz wigkszym rozproszeniu
- nivl'ol"lnalny zakon Milosnikow Inteligentnego Humoru (ML), powinien obchodzié rocznicy
ugluszclli,@ tamtego rankingu jako swe organizacyjne $wiclo. O nastepnej tego typu satysfakeji
"1 nie ma co bowiem nawel marzyé w najblizszej prayszlosei.
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licznogei lub intryge) znalazly.
Widz musi przyjrzec si¢ bohate-
rom, pizyjac do wiadomosci ich
pobudki dzialania, sposab bycia
— 7zeby potem mae usmiechngc
sig, widzge ich pomieszanie,
7108¢, nadrabianie ming. Musi
przeto chwilg popracowad glows).
Minimalnie; w komediowych ar-
cydzielach (a najlepsze sziuki
Fredry do takowych nalezz) nie-
zhedne informacje wlazg do 1ba
wladciwie same. Klopot w tym,
70 nawelowego minimuimnie ma
skgd wykizesad, poniewaz nicima
g0 na czym wyéwiczy¢. Zadnej
gimnastyki myslowej nie wyma-
gajg Smicchopedne gatunki, ja-
kie widza otaczajy na co dzien.
Anikrotochwile telewizyjne, gdzie
rechot poddawany jest zza kad-
ru, a postacie rvsowane sq grub:)
krechy, glownie pizy pomocy min
(dawniej w szkolach teatralnych
1adzono adeptony, Zeby miny zo-
stawili saperom; dzisicjszych ar-

Hawet Kulz rezyseruje Fredrg 7 humorem, niestety, huzarslim

rozkroku

senalow nie rozbrojg nawet
wszystkie armie NATO). Ani fil-
my komediowe, gdzie $§miech
oderwal si¢ od logiki ima clia-
rakter bydZ mechaniczno-surre-
alistyczny, bydz rodzi si¢ z paro-
dii, czyli pasozytuje na najprost-
szych skojarzeniach. Ani wresz-
cie kabaret - krélestwo knajaka.

Wilzisinjszym teatrze rosuie
dziurarepertuarowa, nieomal
rowna dzimze budzetowej imé
Bauca, obejimujgea te sztuki —
i klasyczne, i wspdlezesne, od
fars po komedie wysokie - gdzie
$miech winien angazowac, procz
pizepony, takze pewng (dopra-
widy niewygorowang) liczhe sza-
rych komarek. Gdzie humor by-
wa doprawiony czasem melan-
cholig, czasem  goryczka,
aw kazdym razie rodzi sig z ob-
serwacji postaci wartych uwagi —
nie kukielek. Teatr od takich dziet
umyka jak od ognia, agdy juz
musi si¢ za nie wzig¢ — chocby
wiaénie dlatego, ze reformatorzy
oswiaty nie zdazyli skreglic¢ ich

z lektur — wtedy wije sie jak pi-
skorz, by zgory zneutralizowa¢
martwy odbidor. llez widzialem u-
atrakeyjnien rzeczonego Fredry!
W jednejz inscenizacji puszeza-
no ostrego rocka miedzy aktami,
aakcje popizedzaly zoffu wy-



powiedzi aktoréw o swych po-
staciach — takie, jakich udzielajy
gwiazdorzy w zwiastunach ekra-
nowych hitow, Widzialem ez ka-
pelana z Dam fhuzaréw”, jak
wyhiwszy sie z niewidocznej odd-
skoczni wyfruwal ze sceny lotem
poziomym, tudziez Anicle w,Shi-
bach panieriskich”, pod ktdrg na
wieSc o istnieniu rywalki uginaly
si¢ nogi ~ i na gnacych sig kon-

~ czynach grala juz do finalu. Nie-

odmiennie tez Albina w ,Shu-
bach” przedstawia sie jak przy-
glupa, co potyka si¢ o dywan
i wpada na meble. Wszystko, by
najtanszym trybem zabawic
smarkaterig, wérod ktdrej znala-
zloby sie przeciez na kopy row-
nie nie$mialych i niezdarnych
kochankow.

Wrocily do task wyciggane
z przedwezorajszego teatru re-
cepty na granie fars (chodzié po
scenie zamaszy$cie, drobnymi
krokami, mowic¢ glosem wy-
782y, Nz na co dzien, przery-
sowywad reakcje i pesty). Arse-
nal wickowych, tanich chwytow
odnalez¢ mozna dzi§ na sza-
cownej scenie Starego Teatru
w wykonaniu wielkich dam
polskiego teatru: Anny Polony,
Anny Dymnej. Huzarom tez
przydzielono grepsy: Jerzy ‘Tre-
la na przyklad maszeruje wzdiuz
rampy wyciggajgc i chowajge
szvie, jak napalony indor na po-
dworku, (Znakomily artysta,
chyba co nieco zazenowany,
mial okazje po premierze pree-
czytad, ze jego postac nosi w so-
bie ,rys tragizmu”; zaiste ¢z
hardziej tragicznego, niz takivo-
dzajhumoru). Zachowanie zad-
nej 7 postaci nie musi kicrowa¢
sie ani logiky, ani konsekwenc-
jg, ma by¢ $miesznie ijurnie,
albowiem mysl interpretacyjna
Kazimierza Kutza wyklada si¢
w zdaniach zanotowanych
przez ,Zycie”: ,Ten utwdr
w gruncie rzeczy opowiada
o tym, jak stado kobiet sprzy-
sieglo sie przeciw pewnemu
batwanowi, by wyzby¢ go ma-
jatku. Wszystkie sg bez chlopow,
podejrzewam wieez, Ze ich wy-
dusity. Naprawde, ci biedni oli-
cerowie sy tak wzruszajyey...”.

Na zamieszczonej fotografii
mamy jednego ztych wzrusza-
jacych biedakow i dusicielke in
spe. Prosze zerkngé i zwolnic
mnie z dalszego opisywania kra-
kowskich szczytow smaku i do-
weipi.

I'to Kutz! Artysta, w ktérego
najlepszych dzielach bylo miejs-
ce na $miech podszyty mysle-
niem: wfilmie od ,Krzyza Wa-

lecznych” po ,Zawrdconego”,
wTeatize TV w ,Opowiesciach
Hollywoodu” Hamptona czy w
HSamobojey” Erdmana. Panmar-
szalek (prosi, zeby go nazywacra-
czef feldmarszalkiem) miewal,
awszem, predylekoje do uZywa-
nia przyciezkawych, dosadnych
Srodkéw wyraza; nie razily one
wszakze tam, gdzie uzyto ich
w jakim§ celu (chocby do prze-
kluwania narodowo-kombatan-
ckich nadeé, jak w ,Spaghetti
imiecz” wtymze Starym). Tu
huzarski humor (i to raczej 7 tyl-
nych szeregow) sluzy wylgeznie
hezmyslnemu rechotowi - ale
i jego nobilitacji: nie moze wszak
by¢ tandetg co$ finmowane przez,
takie nazwiska na jednej z pier-
wszych scen w kraju. Pewnie ta-
kg dzi§ mamy norme.

!wlm’:nic ta rodzgea si¢ norma
to problem powazniejszy niz
jedno czy pare malo wyralino-
wianych Fredrowskich przedsta-
wien. Bo¢ gdyby wdziedzinie
inteligentnego Smicchu dzialo
sig duzo idobrze, takie bezee-
remonialne dopieprzanie zaby-
tkow starego I'redry byloby mo-
7¢ ido zaakceptowania (na za-
sadzie lekkiej prowokacji). Przez
to jednak, ze dobrze sie nie dzie-
je, gubig si¢ proporcje. Nie od
dzis caly polski teatr stoi w roz-
kroku, ktéry sig, by tak rzec, po-
giebia ijesi juz niebezpiceziie
hlisko szpagatu. Z jednej strony
mamy szezyty: wysublimowane
i etervezne, Jkultowe” jak zwy-
klo sie mowic, przedstawienia,
ktorych tworeow biyezy 7 odhior
cami emocjonalna, nicmal mi
styezna wigz (objawia si¢ ona
niestety pewnymi klopotami
zracjonalizacjy przezyc, ale tak-
7¢ bhezbrzezng pogardy dla
wszystkiego, co na te wyzyny sie
nie wspina). 7 drugiej strony
rozlewa sig zad niepowstrzyma-
ny ocean tandety, nie podlega-
jucy zadnej kontroli ani ze stro-
ny komentatoréw, ani ze strony
widowni, ktorej najzwyczajniej
brakuje punktu odniesienia.
Winno nim hyéto, co posrod

ku: inteligentny, Zywy teatr, ile
tizeba zabawny, ile trzeba se-
rio, pozwalajgcy na nieglupie
spedzenie wieczoru. Ale on wla-
$nie znika w dziwrze repertua-
rowej — i w blakngeych wspo-
mmnieniach z czasow, gdy sta-
ndardy smiechu wyznaczali
Starsi Panowie, arycerski za-
kon MIH (przypominam: Milo-
snikow Inteligentnego Humo-
ru) nie rekrutowal si¢ wylgez-
nie z Don Kichotow. rn



