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Slazak ela-
szyfiski HMelmut
Kajzar, mlody
literat { rezyser
teatralny, napi-
sal dramat pt.
~Irzema Kkrzy-
zykami”, opub-
likowany przed
siedmiu laty w

ezasopismie
~Dialog”. Jest to
prawdopodobnie
nie tyle dramat,
| co proza powie-

jciowa, Albo
oke racze] poemat liryezny. Chyba,
by $0 uznaé za scenariusz, Lub tez
ofe raczej (chyba) za projekt,
Projekt czege? A, ts jud maleiy od
opozyejl. A smowun propotycje (oo
tym tekstem robié) galein od oko-
cznesel, mozliwosel i rexwolen. Zda-
:yla sie przecie propozyeja tesiralua
Helmut Kajzar sam wyreiyserowal
voja rzeoz na scenie. Odnioslszy sie

wilaéciwg reiyserom teatralnym
vobody do swego wiasnege teksiu
ylko wmaacznie wickszs), peprowa-
sit ruch scenicrmy sprawnie, ryim
»brze utreymal, nastreje { klimaty
rizodéw picknie wydobyl | w ten
weob udowodnil, te trudne e lep-
ego reiysera da tekstu Kajzara niZ
ajzar. Wiecej: przedsiawil w ten
0séb nie tylko wilasna inscenizacje,
cz w ogoéle nows propozyvcje tea-
u: nowoczesnego, ma si¢ rozumieé.
onkurencyjng na domiar w stosun-
n  do mnowoczesnosct
roponowanej prrez Immveh reiyse-
ww: Szajne, Grregorzewskiege 1 Za-
vekiego.
Ma to byé tealr, nowiada Kajrer,
wha-sodvienny, eayl ryivalay, god-

Adomski

(teatralne)), let

i”, redyseria Helmut
rebski,

poéredni (jak schody,

ny, zwykly,
wyjasnia Kajzar). A nade wszystko

antyklasyczny: sprzeciwiajacy sie
regulom trzech jednosci oraz ich
przemocy. 1 to stanoweczo,

Trzeba przyznaé, ze jest w tym
wielka odwaga, sprawa jest bowiem
a# nabrzmiala aktualnoscia: od anty-
klasycznej batalii romantykéw mine-
lo zaledwie poiltora stulecia i prze-
moe klzsycyrmu jest jedng z naj-
groiniejszych form przemocy Spofy-
kanych dzisiaJ w Europie,

Manifest Kajzara na scenie spraw-
d»a sie calkowicie: rytualnosé reali-
zuje sie przez meski strip-tease, god
noéé przez rynsztokowe stowa i dow-
cipy, zwyklosé przez wartkl ciag
luinych scanek typu filmowego, a
podrednioé przez dialog aluzyjny i
eliptyczny (rwany, porwany, urywa-
ny). Wszystko to nie ma fednak
wiekszego rnaczenia: s3 to drodki z
modnego przed szeSddziesieciu laty
arsenalu sztuki, pojmowanej jako
wrowokacja i mistyfikacja, Kluczo-
we sprawy s3 inne i az dwie naraz,

Pierwsza to dwuznaczno$é. Tema-
tem utworu (modnym przed kilku-
nastu laty w Europie) jest kontesta-
cja, ktéra objeci s3 wszakze réwniez
i kontestatorzy. Chwali sie wiec
kontestatorédw, ale nie zanadto, gani
sle ich, ale nie bardzo, przedstawia
sie dwiat wapblczesny, ale nieko-
nieeznie, Polske, ale nie tylko., méwi
sie o buncie i buntownikach, ale jak-
by nie o tym, bo moze raczej o wigz-
niach i wariatach, chociaz... i tak da-

el
Ironieznie pélusmiechnlety Autor
pororumiewawezo i alugyjnie mruga
do mnas. Chyba chce powiedzied, ¥e
wymuszona tgode na ten Swiat pod~
pisad wprawdsie frzcba (eét robié?),

ale nie imieniem i nazwisk_iem, tylki
trzema krzyiykami. Bo wéwczas nie
wiadomo: podpisal, nie podpisal? To
ci' dopiero kontestacjal

Druga kluczowa sprawa utworu
Rajzara jest obrzydliwosé, ,,_Lapu:
si¢ na tym -- pisze Autor — ie do
ludzi, zwlaszeza tych mlodych, po-
mimo ich powahéw czuje obrzydze-
nie. W powietrzu ed dawna wisi po~
garda do %ycia. Tak jakos ob}'zydll-
wie”. W literaturze europejsklej_ob-
rzydliwo§é modna byla w ciagu
ostatnich kilkuset lat juz wiclokrot-
nie. Badz jako efeki dydaktyczny,
had# jako paradoksalne narzedzie ar-
tystyczne, badZ wreszeie jako :pte-
lektualna postawa wobee éwxatg.
Przed trzydziestu laty upowszpch_m_l
ja Sartre, filozof i literat dzi§ juz
przebrzmialy, czyniac z obrzydzenia
wobee siebie 1 §wiata synonim ma-
drodci. W §wiatktu wrielbicieli i nae-
tladowebw bonzy egzystencjalistéw
byla to ongi§ modna poza. Eksploa-
tuige ten motyw nasz Autor zmienla
sie jednak nie do poznania: przesta.
je mrugaé do nas porozumiewawczo,
jak do kolesiéw, przeciwnie, ciska
nam w twarz to swoje obrzydzenie,
niczym istota wyzsza 1 niebianska,
przvpadkowo tvlko ocierziaca sig o
redrne ekskrementy ludzkie,

Tak wiee utwér sceniczny Kajza-
ra jest prawdziwym kompendinm
nowoczesnosei, Mamy tu do czynie-
nia z ervginalna, autorska insceniza-
cja nie dajacego sie czyiaé fekstu, s
manifestem nowego teatru nowoczes-
nego, ¢ tonem prowokacji i mistyfi-
kacji, z tematem buntu i motywem
obrzvdliwosei, Tyle Ze jest to kom-
pendium nowoczesnosci malatujacej
nafialina,

Ale przedstawienie jest dobre: Sie-
mion doskonaly, Herdegen swietny.
Dykiel rabawna. a inni jacv dobrzy!
(Tapifiski, Malee, Lothe, Pieczyniski,
Hryniewicz, Romantowska. Kownac-
ki. Zborowski, Zietek, Lubienska,
Wichniarz, Kaczmarski),

P.S. NASI CZYTELNICY NIE ZO- |
BACZA JUZ, NIESTETY, LESZKA/
HERDEGENA W TEJ ROLL, S
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