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Mroiek na scenach krakowskich

Trzy teatry krakowskie graja
rownoczes$nie pie¢ komedii Mroz-
ka. W programie jednego 2
przedstawien przypomina Jan
Blonski, ze autor ,,Tanga” wlas-
nie w Krakowie starfowal jako
— dziennikarz, Pisywal zaréw-
no notatki kronikarskie, jak i
artykuly w ,,Dzienniku Pol-
skim”, Porzadkujgc papiery zna-
lazlem recenzje teatralng z prze-
lozonej przeze mnie komedii
Bréala, wystawionej w krakow-
skim Teatrze Starym w 1957 r.

Podpis recenzji, malo wtedy
znany, brzmial ,,Slawomir Mro~
zek”. Nie przypuszczalem, Ze za
lat kilka zostanie otoczony sla-
wg Swiatows,

Sztuka Mrozka ,Meczenstwo
Piotra O'HEYZ”, jedna.z najza-
bawniejszyc i nieslusznie za-
pomniana) zostala wystawiona
w ,,Grotesce”. Wyborne to bylo
przedstawienie, u Jareméw. Kra-
kéw jest wiec zwigzany z Mroz-
kiem, tutaj sie ukazywaly zbio-
ry jego prozy. Wydawnictwo
Literackie publikuje sztuki
(rozchwytywane!). Mrozek jest
pod Wawelem niezmiernie lu-
biany, Szkoda tylko, ze z row-
nym zapalem sceny krakowskie
nie wystawiaja innych naszych
autoré6w wspélczesnych, np. Ja-

nusza Krasinskiego, Bardijew-
skiego, Terleckiego, Janczar-
skiego, Abramowa, Przezdzie-

ckiego, Broszkiewicza, Joanny i
Waclawa Florkowskich. Juz nie
mowiac o Szaniawskim; aby zo-
baczy¢ jego komedie, trzeba od-
byé podréz do... Czechoslowaciji.
(Czy Morstina, w ktérego ,,Ob-
ronie Ksantypy'” wdzieczny ma-
terial znajduje teatr w Chorzo-
wie.)

Obejrzalem na kameralnej
scenie Teatru Starego insceniza-

cje jednoakidowek Mrozka, ,,Za-

bawy” i ,Na pelnym mofzZu:
—Citkawe to przédsiawienie, 2z

wielu wzgledéw  pobudzajgce.
Rezyser, Tadeusz Lis, wystawil
wZabawe” jak sztuke ludowg w
stylu podkrakowskim. Nawet
intonacje, ktore aktorzy nadajs
pewnym frazom, przypominaja,
dobrze mi znany 2z dziecinstwa
i mlodosei, akcent lokalny.
Istotnym  jednak motywem
nLabawy” jest instynki gry to-
warzyskiej, jej potrzeba. Boha-
terowie sztuki wkladaja w to
ambicje, chca byé .lepsi’, popi-
sac¢ sie wobec innych, oléni¢ ele-
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gancjg. Rezyser to zresztg wy-
czuwa posiugujac sie ,maska-

" mi”, przybieranymi przez trzech

.parobkow”, swoista komedie
del'arte, ,teatrem w teatrze™.
Jak niemal zawsze u Mrozka —
komizm wynika z przyjetych i
rozwijanych zalozen. Charakte-
rystyczna ,barwa” nie. jest tu
niezbedna, moze nawet dezorien-
towaé. Mimo pomyslowej gry
Tadeusza Huka, Edwarda Lu-
baszenki i Leszka Piskorza, Mi-
mo ciekawie pomyélanej sceno-
grafii Jana Polewki, sugerujacej
omylke co do lokalu, jaks po-
peiniaja zawiani i zdezoriento-
wani bohaterowie utworu,
Potwierdza sie to, gdy oglada-
my ,Na pelnym morzu” wysta-
wione w zupeinie innym duchu:
Dziala tu ,magia™ dialogu i za-
skoczen, Juz dawno nie oglada-
lem tak klarownego sposobu
wystawienia owej, znakomicie
napisanej, ale nielatwej, kome-
diofarsy. Abstrahujemy od wszy-
stkiego, co sie tu moze wyda-
wac¢ uproszezonym obrazem wal-
ki o byt. Nie o to przeciez cho-
dzi. Smiech jest celem i zasada.
Znéw trzeba pochwalié roz-
wigzanie scenograficzne, projek-

,towane przez Jana Polewke; ab-

strakeyjnosé¢é podwyzszenego po-
destu sugeruje .pelne morze”,
na ktérym sie znaleZli glodni
rozbitkowie. Muzyka Jana Kan-
tego Pawluskiewicza poddaje
ryim, Henryk Majcherek inicju-
je pomysl, z ktérego wynika
przebieg akcji. W dalszych par-
tiach gléwne zadania przejmuijg:
Stefan Szramel, a zwlaszcza Le-
szek Swigon, Zbigniew Szpecht
to przybysz z ,innego” s$wia-
ta, podporzadkowanego jednak
gléwnemu zalozeniu,

Spektakl stanowi wiec demon-
stracje sposobu inscenizowania

jednoaktéwek Mrozka; jest pou-
czajacy i wartosciowy.




