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BLUES, KTORY
NIE BYL BLUESEM

Elzbieta Morawiec

‘dyby te sztuke wystawial J6-
zef Szajna Murzyni z pewno§-
cig nie mieliby twarzy u-
charakteryzowanych za pomoca
brazowego mazidla. Moze nosiliby
wyrézniajgce ich od tlumu bialych

czarne ubrania z numerami, moze

nawet pasiaki? Moze...

Nie chce przez to powiedzieé, ze
metoda Szajny jest metoda jedyng
i nie chce bynajmniej wrézy¢ o
przyszto§ci teatru nowohuckiego z
jednego - nieudanego spektaklu. A
jednak.. PrzyzwyczailiSmy sie za
dyrekeji Skuszanki i Szajny wla$-
nie, ze mamy w Nowej Hucie dobry
teatr. Teatr par excellence poli-
tyczny, a réwnocze$nie odwaziny ar-
tystycznie. Scene, w ktérej reper-
tuarze ‘widnialy takie pozycje, jak:
»Stan oblezenia” Camusa, ,Myszy
i ludzie” Steinbecka, ,,Rado§¢ z od-
zyskanego $§mietnika” Kadena-Ban-
drowskiego, ,,Burzliwe zycie Lejzor=-
ka Rojtszwanca” Erenburga, ,Ro-
mulus Wielki” Diirrenmatta, a os-

 statnio  ,Zamek” Kafki. I nagle
wszystko sie zmienito. Na otwarcie
sezonu uraczono nas ,Skowron-
kiem” Anouilha. Jako kolejna pre-
miera zapowiada sie¢ komedia mu-
zyczna Zablockiego ,,Zétta szlafmy-
ca” 1 adaptacja ,Zygmuntowskich
czaséw” Kraszewskiego. Nie mam
nic przeciwko Zablockiemu i wode-
wilom. Ale wydaje mi sie, Ze po-
mylks jest takie ustawianie reper-
tuaru w teatrze, ktérego ambicjg
bylo ksztaltowanie nowego widza
teatralnego w oparciu o wspbiczes-
ny dramat, pokroju, jak latwo za-
uwazyé, odmiennego od dramatéw
Anouilha!
iwne przekonanie, ze masowego wi-
dza przyciggnie i wychowa sie¢ dla
teatru uczagc go ABC na tzw. lat-
wiejszym repertuarze. Tyle — mo-
ze mu daé telewizja. Teatr zywy —
musi zaproponowaé co§ wiecej.

Obietnica, po ktérej spodziewaé
sie' mozna bylo wiele — wydawa-
la sie zapowiedZ prapremiery sztuki

~ Jamesa Baldwina — ,Blues dla
pana Charlie”, w przekladzie i re-
zyserii Ireny Babel, nowego kie-
- rownika nowohuckiej sceny. Pierw-
sze ,Skowronki” za ploty — i oto
znowu Teatr Ludowy wraca na
wlasng droge. To ziudzenie rozwia-
lo sie. Teatr Ludowy wkroczyl ta
prapremierg w czas zaprzeszly.
Przedstawienie oscylowalo miedzy
tanig publicystyka, jaka pamieta-
,my z wczesnych lat pieédziesiatych
i tradycyjnym obyczajowym tea-
trent ktory-oglgdad mozna nawszy-
.stkich 'scenach, §wiata., Takze na
Broadwayu. O ile jednak dla widza
z Broadwayu problematyka sztu-
ki bylaby sama przez sie draznig-
cg publicystyka, o tyle u nas teatr
musi jg wydobyé i wyjaskrawié¢ —
albo pomingé, uczynié teatrem ,czy-
stym”. Aby ten blues méglt zabrz-
mieé czysto z polskiej sceny powi-
nien skoncentrowa¢ sie albo na
wyzwaniu rzuconemu $wiatu przez

Porzuémy wreszcie na=-

Richarda Henry, albo pozostaé te-
atrem czystych racji — by¢ moze
wyglaszanych w niezmiennej sce-
nerii, jaka spektakl otwiera: sali
sagdowej, na ktérej biali majg swoje
biate prawdy wyglaszane z biatych
miejse¢’ przeciwko prawdom czar-
nych z czarnych miejsc. Podzial
§wiata na nadludzi i podludzi jest
widzowi polskiemu wystarczajaco
bliski, aby ta ascetyczna metafora
mogla wypelnié sie treécig.

Sztuka, jak cata tworczo§é Bald-
wina po$wiecona jest problemowi
rasizmu. Rasizmu, ktérego wyznaw-
cami sg zar6éwno biali jak czarni.
Czarni uwierzyli bowiem w swojg
role ,narodu wybranego”, prze§la-
dowanego — modlg sie i z pokorg
znoszg swoj los tzn. unikajg go. Ale
Baldwin nie chce byé pisarzem mu-
rzynskiego partykularza — nie glo-
ryfikuje tej postawy; ta sztuka jest

‘'w réwnej mierze dramatem o hero-

izmie czlowieczenstwa. Gléwnym

" bohaterem dramatu uczynit pisarz

Murzyna, ktéry nie wierzy w piek-
lo “stworzone czarnym przez bia-
tych, nie wierzy w. swojg role o-
flary 1 podejmuje swéj los — los
wolnego czlowieka. Richard Henry
syn pastora Meridiana, powr6cit
bowiem na ojczyste Potudnie po kil-
kuletnim pobycie na Pélnocy, co
»,rozzuchwalilo” go do tego stopnia,
2e o$mielit sie zbyt swobodnie po-
traktowaé bialg kobiete. ,,Ojczyste”
Potudnie nie . zniosto zniewagl —
oskarzylo go o usilowanies gwaltu...
i samo wymierzylo wlasna spra-
wiedliwo§é. W roli ,sprawiedliwo$-
ci” wystapil Lyle Britten — ma2

owej kobiety. Wok6t tego watku -

rozsnuwaja sie wszystkie sytuacje
dramatyczne sztuki — skompono-
wanej luzno, niby utwér jazzowy,
w ktérym ten sam temat pojawlia
sie w ré6znych wariantach. Retro-
spekcje przeplatajg sie z czasem te-
razniejszym wydarzen scenicznych.
Klamrg spinajacg wypadki jest po-
czatkowa 1 koticowa scena sgadu
nad oskarzonym o zabljstwo { u-
niewinnionym Brittenem.

W sumie ladunek probleméw wy-*
daje sie. za duzy na to, aby teatr
mbégl go udiZwignaé bez szwanku:
innvmi stowy — przyczyna stabo$ci
spektaklu sg takze staboS$ci drama-
tu. Niby w scenicznej opowie§ci-
rzece znalazly sie tu: i charakte-
rystyka §rodowiska biatych, powie-
rzchowna nie wnoszaca wtadciwie
nic dla dramatu. i}stotnezo,}_.rm‘-
budowana’ nadmiernie historia fe-
dynego ,sprawiedliwego® ~~posréd
bialych — :Jamesa Parnella, i po-
wiklania sercowe postaci drugopla-
nowych. Ale znajac pisarstwo Bald-
wina trzeha podkre§lié, ze central-

‘nym watkiem utworu jest bunt Ri-

charda — ,,blues dla pana Charlie”,
ktéry bohater o&mielil sie zagwiz-
daé bialym i swoim wspdiplemien-
com. Na drugim planie dopiero po-
stawit pisarz problem sprawiedli-
woéei, - uniewinniajgcej morderce

dlatego tylko, %Ze jest on blalym
czlowiekiem.

W gaszczu problembéw wielkich
i problemikéw matych sztuki Bald-
wina, nikt nie dokonal selekcjl.
Grano ,wszystko” — uwypuklajae
nie to co istotnie dramatyczne, ale
to, co deklaratywne. Razgca w swe]
naiwnej deklaratywnos$ci byla sce=
na sadu, ktérej nie powstydzitby
sie nasz drogi zmarly socrealizm;
postacie Murzynéw i biatych udra-
powane malowniczo w stylizowane
flagi Stanéw Zjednoczonych, tkwig-
ce nieruchomo po-dwu stronach
czarno-bialej bariery sprawiedli=
woséci wyrzucaty z siebie z emfazg
okrzyki na jej temat — z emfazg
gokrywajaca dramatyczng pustke,

le te scene napisat autor — ale
po co tak drastycznie eksponowat
teatr?

Zagubil sie natomiast w przed<
stawieniu konflikt pokoleAi mlo=
dych i starych Murzynéow, kté«
rego wyrazicielem jest Richard
Henry — zbuntowany przeciwko
pokorze i modlitwie ojca, przeciwe
ko jego Bogu, przeciwko biatym {
konformizmom Poludnia. Wszyst«
kie retrospektywne sceny, w kté«
rych Richard po$rednio lub bez<
poérednio wypowiada swéj zyciowy
program — program czlowieka wole
nego — utonely w rozwleklej, nie
jakiej atmosferze jego godzinnego
domu, choé samg pbsta® bohatera
bardzo interesujgco, drapieznie zas
gral Tadeusz Wiudarski.

Aktorsko przedstawieniu pozord

nie niewiele mozna zarzucié. Kazdy -

z aktor6w — a wielu ich bylo w
tym spektaktu, kreowal pewien typ,
niezupelnie wiedzac, dokad zmies
rza calo§é. Meridian — J6zefa FryZ«
lewicza byl dobrym pastorem, lecsz
z réwnym powodzeniem mégtby
nim by& np. w sztuce z zycia XIX«
wieczne] angielskiej prowincji. Jee
dynie dwaj aktorzy — Jb6zef Wie«
czorek (Lyle Britten) i wspomnia«
ny juz Tadeusz Wtudarski - grall
postacile naprawde ze sztukli
Baldwina, zbudowane z pasja, ine
dywidualistyczne — a nie szabloe
nowe typy. Typem réwniez — ale
w tym szlachetnym znaczeniu sios
wa, w ktérym zawarty jest uniwers
salizm pewnej postawy — ,dobree
go” Amerykanind i humanisty ==
byl Parnell Stefana Rydla.

Nie sposbb piszgc o Teatrze Lus
dowym pominagé scenografii. Trae
dycyjnie wyrosta ona juz na krélo=
wa scenicznych elementéw spek-
takli. Urszula Gogulska w ,Bluesie”
stworzyla typ plastycznej wizji o=
biektywnie piekny, poetycki (jak
scena w koSciele, ktérego kon-
strukcje buduje scenografka ze
§wiecznikébw zawieszonych w ciem=-
nej przestrzeni, na poziomach wys=
znaczajgcych gotycka smuklio$é
§wigtyni, czy wspominana juz sce=
na sgdu, podzielona na miejsca
czarne i biate z ‘symbolem ,neu-

‘tralnej” Temidy unoszacej sie nad

nimi)...Ta piekna scenografia przy=-

ezynite jeszeze 1 kleski spektaklowi,
stata ;sie biyskotka bez . pokrygia, £0.

wiecej. — jej uroda — ostentacyjpa
malowniczo§é, ,,0brazkowo$é” nie-

jako, przekre§lita gorzki w zamie-

rzeniu ton tego bluesa, ktéry blue-
sem nie byl :

Teatr Ludowy w Nowej Hucle, James
Baldwin —,,Blues dla pana Charlie”, prze-
ktad | opracowanie sceniczne Ireny Ba=
bel, rezyseria — Ireny .Babel, scenogra=-
fia Urszuli Gogulskiej, opracowanie mu=
zyczne Jerzego Kaszyckiego. Prapremie=
ra 1.1.1967 r.



