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W potowie lat sze$¢dziesigtych nasze-
go stulecia, zdarzyla sig taka oto, zabaw-
na i pouczajgca zarazem historyjka. Oto
na pionierski, znakomity spektakl Danuty
Michatowskiej pt. Bramy raju przyszedt
sam Tadeusz Rézewicz po to - jak powie-
dziat - aby sig przekona¢, czy rzeczywis-
cie mozna stucha¢ jednej aktorki przez
przeszio dwie godziny, bowiem nie mégt
sobie tego wyobrazié. Zaryzykowat i nie

2alowat. Eksperyment zakonczyl sie po-
mysinie.

w strung smutnej rzeczywistosci. Niby
wszystko si@ zgadzalo, a po dziesieciu
minutach monologu, na sali zrobito sie
zwyczajnie nudno. Dlaczego? Wida¢ wig-
kszoé¢ widzéw czytata wczesniej wspa-
niatg ksigzke Edmunda Osmarnczyka.
A ponadto spektakl teatralny w formie
prelekcji nie jest spektakiem, lecz prelek-
cja. No c6z, teatru wiasnie zabrakio.

W tym miejscu nie powinno wiasciwie
by¢ akapitu. Sprawa dotyczy bowiem
w dalszym ciggu Sylwestra Woronieckie-

W polowie lat osiemdziesiatych, w cza- 90. chot innego jego scenariugza, ktore-
sach wszechwiedzy o szalenie popularnej g g go grzeghem tym r?zem byto ~ przeteatra-
formie wypowiedzi artystycznej, sprébo- Jerzi® ymCZUk s lizowanie. Zgodnie z prawem to préba
watem powt6rzy¢ to doswiadczenie. Wy- e literac!(iego zapisu loséw Sydonii Borek,
bratem sig wigc na XIX Ogéinopolski Fes- zyjqcej i, BIecemeaty Wk " v
tiwal Teatréw Jednego Aktora do Torunia, b, osk'arior.uej 9 ity w4
majac petng $wiadomosé, ze czeka mnie . Proba apisu nie Udsia siq autorow Ma-
obejrzenie siedemnastu spektakli (!) JERZY NO 'AK W ,APELACJI" WG JERZEGO ANDRZEJEWSKIEGO naqowl Kowalskiemu, a scenariusz i rezy-
w ciggu czterech dni (1), z czego trzy seria nig wyszly Woronieckiemu, w rezul-
spektakle traktowaé bqda o wariatach (!). ot vk o i gk e B0
Eksperyment zakoriczyl sig pomy$inie. mita aktqua szczec_ihska, Janina Boche-
Ryzyko bylo oplacaine. W dniach od 15 do f\ska uwiktana w niepotrzebne symbole
18 marca 1985 roku . uczestniczytem Foeaty.

w prawdziwej artystycznej uczcie, impre- Przy omawianiu festiwalowej imprezy
zie jakich dtugo sig nie zapomina. teatralnej zawsze kusi, aby opisaé gtébwne

Niestety nieporozumieniem okazat sig nurty’ literackie, tendencje. Sprawa jest
spektakl Ryszarda Farona Noc wigilijna takoma, gdyz takie ,porzadkowania”
wg Michata Markowskiego. Jak mozna mozna dokonywa¢ w nieskoriczonosé,
byto dopusci¢ do powaznej imprezy tak biorgc za motyw przewodni na przyktad
gfafomaﬁski tekst. Dariuszowi Odiji po-- zawarto$¢ tekstow, srodki aktorskie, sce-
wiodio sig o tyle lepiej, Ze wystgpowat nografig, swiatlo itp. Kazdy z elementow
ostatniego dnia.i na dyskusje nie bylo juz gtébwnych rozbija sig na drobniejsze,
czasu. Ale ja widzg oczami wyobrazni te drobniejsze na bardziej szczegotowe itd.
publiczng rozprawe na temat jego Samot- »Metoda gtéwnych nurtéw i tendenciji”’
- nodci diugodystansowca i wypowiadane wykorzystywana bywa czgsto jako zaczyn

z satysfakcjg uwagi o zbyt dostownym do nie klejgcych sie dyskusji, co miato
potraktowaniu tematu przewodniego (fa- zresztq miejsce na toruriskim forum. Tam
talna dykcja plus czas trwania mono- martwg ciszg starali si@ ozywi¢ jurorzy,
dramu). przedstawiajgc swoje podzialy i klasyfika-
Sgqdze, ze prawdziwi czepialscy nie po- cje. Nie bede jednak z nimi zapoznawat
przestaliby na tym. W$réd ,,ofiar”’ widze czytglgikéw, gdyz dotyczyly kilku zaled-
takze Andrzeja Sadowskiego, Sylwestra wie spektakli, byly wiec niereprezenta-
Woronieckiego i Janing Bocheriskg. Mo- tywne. Moje zaé postuzenie sig omawiang
Ze powodéw do narzekan znalazioby sie metoda jest (oczywisciel) obiektywnie
nieco wigcej, ale te, ktére wymienitem odkrywcze i celne. Ot6z, przedstawienia
majg jedng, wspéing ceche - dotyczg ak- XIX OFTJA mozna podzieli¢ na: mgskie
toréw doswiadczonych, a nawet laurea- i damskie. Kolejnos¢ nie jest tu przypad-
tow poprzednich festiwali. / kowa. Meskich byto trzynasdcie, za$ dam-
Poszukiwania tworcze Andrzeja Sado- skich tylko trzy (za to o bogatej skali
wskiego kojarza mi sig z popularng zaba- kobiecych reakcji, wrazliwoéci i unie-
wa w ,,ciepto-zimno''. Nagrodzony w 1983 siefh).
roku spektakl Bo czyz pod stolem, ktory
nas dzieli, nie trzymamy sie wszyscy tajnie
za rgce? ~ ocenitbym w tej zabawie na
cieplo, ale jeszcze nie goraco. Zas poczy-
nania zatytutlowane Zdarzylo sig to pew-
nego dnia, w ktérym ksiezyc rozpoczal
' swojg pierwszg wedréwke, zawedrowaty
w strong zdecydowanego zimna. Zbyt
wiele pomystéw na domysty, za duZo
chwytéw typu improwizacja-improwiza-
cji. Forma z treécig toczg rowng walke.
W sumie batagan. Jedno wszak jest pew-
ne - Sadowski znajdzie w koricu to, czego
szuka. O to jestem zupetnie spokojny.

Sylwester Woroniecki - wybierajgc
Sprawy Polakéw za kanweg swojego mo-
nodramu miat dobre checi. Wzigt pod
uwage ekspansywnos$¢ teatru jednego
aktora, dzigki ktérej nosnosci nabierajg
intelektualne i wazkie tresci, uderzajgce

w kregu teatru

JERZY BONCZAK W, PAMIETNIKU WARIATA"” WG MIKOLAJA GOGOLA

Znalez¢ siebie w dziele literackim — to
jedno z gtébwnych przykazar dig aktora
monodramisty. P6zniej wystarczy tylko
przekaza¢ swojg fascynacje widzowi. Po-
zornie to proste, ale nie zawsze wykonal-
ne. Najtrudniejsze jest chyba prawdziwe
pojednanie z tekstem. Dlatego niczego
dobrego nie wrézylem Magdalenie Kucie-
Jastrzebskiej przed jej wystepem zatytu-
towanym Przypowies¢ o ziarnie opartym
na poezji Sylvii Plath. M6j niepokdj zro-
dzit si@ z przekonania, iz wiersze amery-
kanskiej poetki sg zbyt osobiste, niemal
biologicznie zwigzane z nig samg. Po pa-
ru minutach przedstawienia zrozumiatem
swoja pomytke. Aktorka decydujgc sig na
tekst nie musiata brna¢ przez przeszkody,
odnalazta bowiem czgstke siebie w trud-
nej, ale pigknej poezji. Transmisja do od-

<D Piotr Swigszkowski




biorcy, to juz czcza formalnosé. Efektem| |

byt dojrzaty, malarski spektakl.

Wiele putapek czyha na aktora, ktory"
decyduje sig zaprezentowa¢ tekst roman- |
tyczny, napisany w dodatku przez klasyka '}
\wielkiej epoki. Zeby byto dobrze — narzu- |
cajgcy sig nachalnie smutek trzeba'zasta- |
pi¢ nastrojem, podrecznikowosé cieka-
wym tekstem, niescenicznoéé teatral-

nos$cig.

Wszystkie te przeszkody pokonata bez- |

biednie Ziuta Zajgcéwna, prezentujac An-
hellego wg Juliusza Slowackiego. Z wie-
loplaszczyznowego utworu wybrata traf-
nie sobie tylko bliskie watki. Przebita sig
dzielnie przez biblijng proze. tarncuch
peinych grozy scen Anhellego byt w wy-
konaniu mtodej aktorki duzym wydarze-
niem festiwalu. Mlodoé¢, talent, wytrwa-
tos¢ — te walory dobrze wykorzystane po-
winny zaowocowaé w tarnowskim tea-
trze, gdzie Ziuta Zajgcéwna rozpoczela
od niedawna prace.

Dosy¢ zabawnie zapowiadat sig trzecu
dzied festiwalu. Los zrzadzil, iz w czte-
rech spektaklach miato wystapié czterech
Jerzych. Wtajemniczeni i otrzaskani wie-
dzieli tez, ze trzy przedstawienia to trzy
réZzne ujecia choréb umystowych. Z wa-
riactwa wylamal sig jedynie Jerzy Hojda,
ale on w ogdle sig wylamat, pregentujgc ||
(catkiem sprawnie zresztg) spektakl nie-
my, czyli pantomime. W kuluarach pod-
stuchatem niechcacy rozmowe, z ktérej
wynikalo, Ze teksty ,wariackie” to dla
aktoréw samograje, istny owies dla konia.

»Dzieh Jerzych” otworzyt Jerzy Bon-
czak. Mata salka pgkata w szwach. Takie-
go tlumu dziewiqcioletnia historia festi-
walu toruniskiego nie notowata. Nie wszy-
stkim chetnym udato sig wejé¢, aby zoba-
czyé Pamiegtnik wariata wg Mikotaja Go-
gola w wykonaniu bardzo popularnego
aktora filmu i telewizji. Jerzy Boriczak
mial do pokonania dwie znaczne prze-
szkody. Po pierwsze, mimo swego, do-
$wiadczenia zawodowego, forma teatru
jednego aktora nie byla mu dotad.znana.
Po ‘drugie Pamigtnik wariata to tekst
ograny, realizowany juz miedzy innymi
przez Mirostawa Gruszczyriskiego, Jana
Mtodawskiego i Marka Walczewskiego.
Wszelkie watpliwodci prysnely bardzo
szybko. Zrujnowany psychicznie przez lu-
dzkg tepote, okrucienistwo, ubdstwo
i bezprawie Popryszczyn zbierat raz po
raz brawa przy otwartej kurtynie. Tak,
klaskano Popryszczynowi, bo Boriczak
przestat istnie¢. W pewnej chwili ustysza-
tem za swoimi plecami szept — peiny pro-
fesjonalizm. Nie pamigtam kiedy przed-
tem uzyto tego sformufowania w Toruniu.
Petny profesjonalizm -~ to chyba najcel-
niejsza recenzja wydarzenia numer jeden
na XIX OFTJA. Kunszt aktorski Jerzego
Boriczaka sprawil, iZ nasuneta mi sie jesz-
cze jedna refleksja. W zanikajgcych juz
dyskusjach o $rodkach wyrazu artystycz-
nego w monodramie winny znikng¢ na
zawsze narzekania.na zbyt rozbudowang
scenografig. Bo jesli kazdy z elementow
scenografii wspottworzy widowisko, to
0 czym rozprawiaé?

Ogladajac drugi spektaki dnia, przy-
pomniatem sobie rozmowe podstuchang

| w kuluarach. Czy Kwiaty dia myszy wg
| Daniela Keyesa to tzw. ,,samograj’'? Czy
moze miody, poczgtkujgcy aktor Jerzy
'Gudejko jest aktorem bardzo zdolnymi to
. sprawia, ze patrzg na spektakl w petnym
skupieniu, z zainteresowaniem. Sprébuje
| postawi¢ odwazng teze, ze i jedno i drugie

ma tu swojg mocng wymowe. Kwiaty dla -

myszy to wzruszajgca opowiesé typu
science-fiction o wstrzasajgcym losie
‘czlowieka, ktéry z biegiem fabularnych
okoliczno$ci przechodzi w swoim 2yciu
serig przepoczwarzen. Z chorego umy-
stowo poczciwca przeistacza sig w super
telektualiste, by znéw wrécié do pier-
otnego wcielenia. Taki ukfad tekstu to
la aktora prawdziwa gratka. Pod jednym
warunkiem, - to jest gratka dla dobrego
" aktora, lub, jak w przypadku Jerzego Gu-
‘dejki, dia kandydata na dobrego aktora.

It Gudejko stworzyt przekonywajaca po-

ac. Na tyle przekonywajaca, ze mozna

| 'mu $miato wybaczy¢ drobne usterkitech-

\ niczne, np. momentami zupetnie niezro-

zumlalqartykulach Charlie Gordon, cho-

fy umystowo, miat kiopoty Z wymows, ale

| widz, wiedzgc o tych ktopotach, powinien

slyszec co Charlie Gordon ma do powie-
i dzenia.

Zanim przeniesli$my sig do kliniki psy-
chosomatycznej okazalo sig, iz nawet ju-
rorzy nie majq gdzie siedzie¢. Po spraw-
dzeniu, Ze miejsce na scenie, dla Jerzego
Nowaka, jest wolne rozpoczat sig spek-

takl Apelacji Jerzego Andrzejewskiego.

“éwnq godzine trwata wspaniata uczta

duchowa, aktorskie misterium, pokaz...

nego, uczciwego zawodowstwa. His-

@ pogruchotanego przez zycie czio-

a, ktory — jak sam moéwit —,,na uczci-

Sci zdrowie stracit”, dlugo pozostanie

{ pamieci. Apelacja w wykonaniu Jerze-
go Nowaka to wielka, wybitna kreacja.

| Byli tacy, ktérzy po ,,dniu Jerzych' czy

Iniu wariatow” (jak mawiano zartobli-

e) uwazali, ze festiwal mogiby sig juz

oriczy¢. Ja tez bytem tego zdania do

bmentu, kiedy ostatniego dnia wystgpit

lan Wojciech Krzyszczak ze spektakiem
krates oskarza wg Kostasa Varnalisa.
zczak to juz firma w monodramie,
kst Varnalisa to esencja humanizmu
madrosci. W sumie,,wyklad” bynajmniej
ie filozoficzny, a ,kawa na tawg” ludz-
lich wad, stabosci, okrucienstw i gtupoty.

'szystko to bardzo teatralne, po mistrzo-

ysku podane. Nie mogeuzy¢ stéw —peiny
yrofesjonalizm, bo redaktor adiustujacy
ierdzi, ze sig powtarzam. | zeby mi
aprawde nie zarzucono powielania sfor-
utowan, to jeszcze tylko wspomne, ze
liedy jurorzy obradowali, poza konkur-
em wystapit Jan Peszek z monodramem
Scenariusz dla nieistniejgcego, ale mozli-
vego autora instrumentalnego wg Bogu-
tawa Schéffera. Do dzisiaj nie rozumiem

aczego Peszek wystgpit poza kon-

Kursem.
. Na tym moégibym wilasciwie skoriczyé

powieéc 0 najlepszym do tej pory festi-
walu toruniskim. | skoriczylbym, gdyby nie

k4] ~

zamieszanie jakie wynikto po ogloszeniu
jury. Zasada przyznawania nagréd jest
mniej wigcej taka: kazdy juror (bylo ich
szedciu) oddaje swoj glos na jeden tylko,
jego zdaniem, najlepszy spektakl; suma
gloséw . powtarzajgcych siq  decyduje
0 przyznaniu nagrody gtéwnej; pozostate,
pojedyncze - to juz ,tylko" nagrody. XIX
Ogoinopolski Festiwal Teatrow Jednego
Aktora zakonczyt sig tym, iz gtéwng na-
grode otrzymat Jerzy Gudejko (4 glosy),
a nagrody ~ Jerzy Boriczak (1 glos) i Jerzy
Nowak (1 glos). Z tego wynika, ze o maty
wios Boficzak i Nowak nie zostaliby
w ogdle zauwazeni. Gléwnym winowajcg
tego nieporozumienia nie jest moim zda-
niem regulamin, czy jurorzy. Wine ponosi
catkowicie Jan Pawet Gawlik, ktéry w 19
77 roku_swoja nagrode przyznat nie
obiektywnie najlepszemu aktorowi, a ~
jak ja sam nazwat - , przysziosci polskie-
go aktorstwa’ Dorocie Staliriskiej. Prece-
dens! Przyszedt rok 1982 i gtéwng nagro-
de otrzymuje nie, obiektywnie najlepszy
wtedy Henryk Boukotowski, a dobrze za-
powiadajgcy sie, miody czlowiek - Cezary
Nowak. Do tego momentu jest wszystko
w porzadku. Gorzej natomiast z decyzjg
tegoroczng, bo jak tak dalej pojdzie to
organizatorzy bedg zmuszeni do dopisa-
nia w nazwie festiwalu przymiotnika -
Poczatkujgcego. Efekt — OFTJAP. Fe!

Na szczgscie jurorzy majg do dyspozy-
¢ji inne nagrody, przyznawane sg na
wspoinych obradach, przy okraglym sto-
le. Tu juz byto lepiej. Nagrode wojewody
toruniskiego za pigkny debiut i oryginiang
formute teatru jednego aktora otrzymata
Magdalena Kuta-Jastrzebska. Nagrodg
prezydenta miasta Torunia za kreacje ak-
torskg plus nagrode dziennikarzy - Jerzy
Nowak. Nagrode ZG ZSMP za kreacje
aktorskg otrzymat - Jerzy Bonczak. Na-
grode ZG RSW |, Prasa-Ksigzka-Ruch’' za
wazkie tre$ci humanistyczne otrzymat —
Jan Wojciech Krzyszczak. Nagrode ZG
Towarzystwa Kultury Teatralnej za twor-
cz3 kontynuacje nurtu stowa poetyckiego
otrzymata — Ziuta Zajgcéwna.

Wymieniwszy wszystkich nagrodzo-
nych korci mnie, by wspomnieé choé o je-
szcze dwoch nagrodach wreczonych
w Toruniu Ziucie Zajacownie i Magdale-
nie Kucie-Jasfzebskiej. Prywatnych na-
grodach! Pouczony jednak zabawnym fe-
lietonem Ewy Moskaléwny zamieszczo-
nym w ,Glosie Wybrzeza", nie moge
zdradzi¢ nazwiska fundatora. Uczynita to

juz (jak pisze E. Moskaléwna) PAP, zapo-.

minajac niefdrtunnie o innych, wazniej-
szych wyr6znieniach. Chcac zaspokoié
jednak rozpalong niewatpliwie ciekawos$é
czytelnikow uchyleg rabka tajemnicy, stre-
szczajgc fragment felietonu: niezwykle
atrakcyjny (podobny do R. De Niro), opry-
skliwy (w takiej formie odpowiadat na

»gratulacje’’), bogaty (nagrody funduje),

pracowity (wigasnymi rekami), krawiec. I to
tyle, co ja moge powiedzie¢. Zaintereso-
wanych szczégotami odsylam do wyda-
nia ,,Glosu Wybrzeza™ (23-24 marca br.)
nr 70. Dla ufatwienia poszukiwan podajg
tytut felietony: ,, Dar Szymczuka”. ®
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