Teatr
VWarszawa

04-20
M. / Nr4

b4

PO PREMIERZE / tODZ/

-uturologiczna
comedie larmoyante

AUTOR: PATRYK KENCKI

W spektaklu dobrze uwypuklony zostat pewien paradoks. Nieprze-
widywalne symulakra dowodza przewidywalnosci ludzkiej natury,

czyli banalnosci

Cztowieka. Zarowno €m, jak i jego ojciec kupia

identyczny model humanki Majqcej spetniac ich erotyczne marzenia.

¥ Kiedy wchodzimy na widownie Teatru No-

wego w Lodzi, styszymy podawane z offu roz-
wazania na temat przyszlosci. Aktorzy opo-
wiadajg o swoich nadziejach i obawach. Potem,
gdy juz wszyscy zajmiemy miejsca, glos z na-
grania poprosi nas o nieteleportowanie sie do
rzeczywistosci.

Przez chwilg panuje ciemno$¢, a potem przy
dzwigkach ostrej muzyki wyloni sie Anna Bie-
zynska, odgrywajaca na rozmaite sposoby ob-
cowanie zmanekinem. Erotyczna lalka przed-
stawia przystojnego szatyna z penisem o nad-
naturalnej diugosci. Aktorka jest powabna,
porusza si¢ bardzo dynamicznie, a sekwencja
ciagnie sie dlugo.

Wchodzimy zatem w $wiat symulakréw, kto-
rymijuz dzi$ ludzie zastaniaja sobie rzeczywi-
stos¢, a ktore w niedalekiej przysztosci maja
stac si¢ ich nieodtgcznymi towarzyszami. Jak-
kolwiek ani autor Inscenizowanego tekstu,
czyli Jarostaw Murawski, ani rezyserka przed-
stawienia, czyli Lena Frankiewicz, nie odwo-
tujg si¢ bezposrednio do Jeana Baudrillarda
czy Michela Houellebecqa, to trudno mie¢
watpliwosci, ze Iodzkie przedstawienie dosko-
nale koresponduje z obawami obu Francuzéw.
Z jednej strony - jak ostrzegal Baudrillard
— zycie w przysztosci bedzie przepetnione
trudnymi jeszcze do wyobrazenia formami Sy-
mulacji (w spektaklu pojawiaja sie na przyktad
uczuciowe humanoidy), z drugiej - jednym
z najwigkszych ludzkich wyzwan pozostaje
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radzenie sobie z pierwotnymi instynktami,
zaleznoscig od niepoddajacej sie ucywilizo-
waniu chuci. Ta perspektywa bliska za$ zdaje
si¢ obsesjom Houellebecqa.

Na scenie az gesto od rozmaitych symula-
krow. Nalezy do nich Cezar, czyli imitujaca
mezczyzng erotyczna lalka. Nalezy do nich
rowniez Mi, czyli komputer zarzgdzajacy
domem, a objawiajacy sie gléwnie pod posta-

nie skrojony, czarny, I$nigcy kombinezon, po-
rusza si¢ lekko i ptynnie, czasem tylko - na
chwilg - przechodzac do ruchéw kojarzacych
si¢ z automatem. Ale Szi jest bliska doskona-
tosci nie tylko z powodu aparycji, ale i nie-
zwyklej osobowosci, co Zydek tez potrafi
przekonujaco ukazaé.

Oprocz tych robotycznych postaci, istot-
nym medium symulacji jest ustawiony po-

Seksualnos¢ ukazano jako sfere i niezwykle dla
Cztowieka wazng, i obnazajaca jego $miesznosc.
Stad wprowadzone do przedstawienia obrazy ero-
tyki mogg nas i wprawiac w zaktopotanie, i ujmo-
wac swoistg magia. Zmystowy taniec z manekinem
budzi w wielu widzach zaktopotanie, ale wyestety-
Z0wang sceng orgii, Swietnie utozona pod wzgle-
dem choreograficznym przez Karoline Kraczkow-
skg, oglada sie z Przyjemnoscia.

cig glosu (Monika Buchowiec). Niezwyktym
symulakrum jest wreszcie tytutowa postac,
czyli grana (go$cinnie) przez Marianne Zydek
androidka o imieniu Szi. Androidka, czyli hu-
manka... Innymi stowy robot stworzony na
podobieristwo kobiety. Maszyna doskonala.
Przede wszystkim z powodu niezwykle ponet-
nego wygladu. Pigkna aktorka, ubrana w $wiet-

srodku sceny wertykalny ekran, Kojarzacy sie
z powigkszonym do monstrualnych rozmiaréw
smartfonem. Wielofunkcyjne urzadzenie stu-
zy¢ bedzie gléwnemu bohaterowi (Em grany
przez Bartosza Turzynskiego) do kontaktow
z zewnetrznym Swiatem. Za jego posrednic-
twem bedzie ogladal telewizje, w ktorej wy-
stepujg oczywiscie androidy, kontaktowat sie




z rodzicami (Mirostawa Olbinska i Dymit
Holowko), taczyl sie z doradca klienta (Lukasz
Gostawski) czy, wchodzac do ,,Uniwersum”,
przygladat si¢ symulacji spotkania Szi z jego
matka.

Irzeba przyznac, ze wszystkie te sceny ekra-
nowe zostaly bardzo dobrze wyrezyserowane
| zagrane. Olbinska i Hotéwko w przekonuj-
Cy sposob wcielajg si¢ w role seniordéw chcacych
wierzyc w swoja fizyczng atrakcyjnosé, a ucha-
rakteryzowany na istote ponadseksual na Go-
stawski brawurowo odgrywa ugrzecznionego,
ale wrzeczywisto$ci pozbawionego empatii hu-
manoida.

W spektaklu dobrze uwypuklony zostat pe-
wien paradoks. Nieprzewidywalne symulakra
dowodzg przewidywalnoéci ludzkiej natury,
czyli banalnosci czfowieka. Zaréwno Em, jak
1 jego ojciec kupig identyczny model humanki,
majacej speiniac ich erotyczne marzenia,
a matka przejrzy na oczy dopiero wowczas, gdy
wyjdzie na jaw, ze jej mlody partner zazywal
»Blue Wonder”, czyli §rodek wplywajacy na
swiadomos¢, dzigki ktoremu byt w ogéle w sta-
nie obcowac z podstarzaty kochanka.

Iworcy spektaklu owg banalnosé¢ - prze-
chodzgcg w zty gust - obnazyli takze w warst-
wie scenograficznej (Mirostaw Kaczmarek).
Mieszkanie Ema to wcielenie nowoczesnej
mieszczanskosci. Nahonorowym miejscu nie-
przypadkowo stoi ogromne toze - miejsce naj-

wazniejszej dla Ema aktywnosci. Czesé ku-
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chenno-jadalna oraz toaleta wylaniaja sie
gdzies tam w glebi, jeszcze bardziej podkre-
slajgc hierarchie jego potrzeb.

Uwage zwraca lezaca na podlodze wlochata
wyktadzina. To syntetyczne futro jest jakims
smetnym wspomnieniem dzikiej i pierwotnej
natury. Podobnie zresztg jak i sen, w ktérym
wokot Ema zaczynajg kiebic sie malpy. Istota

ludzka, ktéra dawnym myslicielom jawita sie

jako ulokowana pomiedzy $wiatem zwierzat

a sferg niebiansky, dzi$ wydaje sie raczej uwie-
ziona pomiedzy dzikimi matpami a $wiatem
sztucznej inteligencji.

Wyszukane, a jednoczesnie tandetne sg ko-
stiumy, w ktorych paraduja postaci. W wiek-
szosci uszyte s ze I$niacych materialéw i tak
zaprojektowane, aby wyrazistymi barwami
prowokowac nasze gusta. Postaci sprawiaja wra-
zenie, jakby swojej nijakoséci prébowaty nada¢
powabng powierzchowno$é. To konstruowa-
nie wizerunku dobrze zreszta wida¢, kiedy
Matka przy pomocy makijazu i peruki odej-
muje sobie kolejne lata.

Iwdrcy spektaklu nie bez powodu operuija
niejednoznacznoscia i kontrastem. Seksual-
nos¢ ukazano jako sfere i niezwykle dla czto-
wieka wazng, i obnazajacy jego $miesznoéé.
Stad wprowadzone do przedstawienia obrazy
erotyki mogg nas i wprawia¢ w zaklopotanie,
| uymowac swoistg magia. Zmystowy taniec
z manekinem budzi w wielu widzach zaktopo-

tanie, ale wyestetyzowang scene orgii, §wietnie

65

utozong god wzgledem :hin'cugrul'icznynl
przez Karoling Kraczkowska, oglada sie 7 przy-
jemnoscia.

W spektaklu dobrze sportretowane zosta-
ty tez ludzki egoizm oraz malostkowosé. Co
wazniejsze, ograniczenia te efektownie skon-
frontowano z przewagami humartoida, potra-
figcego przewyzszy¢ nas wrazliwoscia. Prze-
ciez to tytutowa humanka, odtracona i upo-
korzona przez Ema, ulegnie catkowitej awarii,
czyli umrze z rozpaczy.

Smier¢ robota zderzona z ludzka nieczu-
toscig ma nam zapewne uswiadomic, ze zyjac
w podporzgdkowanej naszym zachciankom
cywilizacji, paradoksalnie sami coraz to bardziej
stajemy sie symulakrami czlowieka, pustymi
ludzkimi ambalazami. Przestanie to, cho¢ prze-
konujgce, zobrazowane jednak zostalo w Spo-
sob dos¢ sentymentalny, $ciggajac spektakl
W strong teatru obyczajowego, niedzielnej
rozrywki wspolczesnego mieszczanstwa.

Nic dziwnego, ze wychodzac z teatru, mia-
tem poczucie, jakbym obejrzat jaka$ mutacje
osiemnastowiecznej comédie larmoyante. Po-
dobnie bowiem jak w komedii lzawej, poka-
zano mi sceny z zycia sfer mieszczanskich,
a melodramatyczna $mier¢ tytutowej boha-
terki miata wywotla¢ we mnie uzasadnione
wzruszenie. Po chwili poczutem wdziecznosé
do inscenizatorki, ze calo$¢ przedstawienia ze-

chciata doprawi¢ odpowiednia szczypta dys-

tansu1ironii.




