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j Hucie: KROL JAN WE-
. iedricha Diirrenmatta w
przekladzie a Wrawczykowskiego. Rezyse-
ria: Irena Bapel, ce: rafia: Barbara Stopka,

. Prapremiera polska 21
. Plewinski)

Na pierwszym planie — symetrycznie po
prawej i lewej stronie proscenium — porzu-
cone w artystycznym nieladzie stereotypowe
symbole wojny: zbroje, miecze, szyszaki,
strzaskane kola.. Glebie sceny przecina zlo-
cista kurtyna, na ktérej rozmalowano S$red-
niowieczng iluminacje: starcie dwu armii. Ry-
sunek jest tak prosty i szlachetny, ze wszyst-
ko co ogladamy juz po rozsunieciu kurtynki
musi nas rozczarowaé. Nawet piekne kostiu-
my, interesujgce pomysly rezysera i aktorzy.
Nawet, a moze zreszta przede wszystkim, sa-
ma sztuka.

Pomys! Diirrenmatta, by dokonaé przerébki
szekspirowskiego Kréla Jana, mozna tluma-
czy¢ badz wzgledami metafizycznej, ponad-
czasowej sprawiedliwo$ci, bagdz fizycznej,
chwilowej niemozno$ci twoérczej. W pierw-
szym wypadku sztuka jest sluszng karg nie-
bios dosiegajgcg autora kronik krélewskich
za jego liczne i niefrasobliwe zapozyczenia z
cudzych pomysléw, w drugim przykladem bez-
plodnosci dramaturgicznej autora Fizykéw.
Albo wigc Diirrenmatt jest narzedziem zemsty
pozagrobowej na Szekspirze, albo ofiarg
wlasnego wyjalowienia. Tertium non datur!
Bedac z natury mistykiem przychylam sie ku
tej drugiej hipotezie... materialistycznej.

Konig Johann mnach Shakespeare Diirren-
matta zbudowany zostal z 3 aktéw i niezli-
czonych migawkowych scen. Dwa pierwsze
akty na dobrg sprawe mozna by uznaé za
tzw. inscenizacje twoérczg angielskiego orygi-
nalu tragedii. Bardziej krewcy rezyserowie
przyzwyczaili nas juz do odwazniejszych in-
gerencji w tekst, niz to uczynit szwajcarski
dramaturg. Niewgtpliwie u Diirrenmatta zna-
czniejsza niz u Szekspira role odgrywajg Be-
kart czy Krélowa Eleonora — podniesieni do
rangi inspiratoréw dzialan politycznych Jana
bez Ziemi. W innym S$wietle ogladamy bitwe
pod Angers — na zimno i pét serio prowadzo-
ne cudzymi rekoma zapasy cynicznych wlad-
cow. Ale to wszystko jeszcze nie Kkléci sie z
Szekspirem. Dopiero w akcie trzecim spotyka-
my sie na innej sztuce. Tym razem to kilka-
nascie kartek z Anouilha, zaczynajacego sie
»T6zZowo” i dokonczonego ,czarno”. W tej
sytuacji calo$é robi niezborne wrazenie, a
przede wszystkim podsuwa my$l, ze Diirren-
matt mial od biedy pomys! na pél ostatniego
aktu i by ten pomyst zrealizowaé zerznal resz-
te od starszego pana ze Stratfordu. Stowem
transakcja z kupowaniem browaru dla wypi-
cia kufelka piwa.
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Szekspirem i Anouilhem

ng uniwersalistyczng rozprawe o wiladzy, ale
mozna takze zwiesi¢ ze smutkiem glowe nad
deficytem konceptéw Diirrenmatta. Jezeli to
¢o ma nam do powiedzenia nie jest na dobra
sprawe niczym innym, bardziej nowym i od-
krywezym, niz to co napisal juz przed 400 laty
w Zyciu i §mierci kréla Jana sam Szekspir —
czyz warto bylo preparowaé oryginal? Po co
i dlaczego? Wystawienie w nieco odwazniej-
szej formie inscenizatorskiej pierwowzoru by-
loby w efekcie ciekawszym zadaniem teatral-
nym, niz owa siédma woda po Szekspirze,
ktérg tak obficie raczy nas Diirrenmatt.

Nie jestem pryncypialnie przeciwny zapo-
zyczeniom tematycznym, nie mam w sobie nic
z kumornika wobec autorskich dluznikéw, nie
uwazam by jakikolwiek temat, anegdota czy
fabula zostaly juz wyeksploatowane do kornca.
Ale przeciez jezeli np. mit Alkmeny i Amfi-
triona chce sie opracowaé po raz 38, to trzeba
to zrobi¢ inaczej niz w poprzednich 37 wy-
padkach (vide: Giraudoux). Krél Jan Szekspi-
ra byl pono¢ inspirowany dwucze$ciowg tra-

gedig G. Peele’a(?) pt. Burzliwe panowanie
Jana, kréla Anglii. Diirrenmatt bylby wiec
juz trzecim, ale pechowym, bo drepczacym w
miejscu, uczestnikiem tej sztafety autorskiej.
Stad podstawowym nieporozumieniem polskiej
prapremiery Krola Jana wydaje mi sie sam
wybér repertuarowy. Kult Diirrenmatta panu-
jacy wszechwladnie w naszym kraju sklania
do upowszechniania per fas et ne fas twor-
czosci tego bardzo nieréwnego, a ostatnio wy-
raznie slabngcego dramaturga. To co w Janie
pozostalo z prawego loza — zachowuje ton
szlachetny i gleboki, dodatki wspélnika sg ta-
nie i bardziej przypominajg ,rézowe kome-
die” Anouilha niz dobre czasy zacnego Fried-
richa Diirrenmatta z Wizyty, Fizykéw i Ro-
mulusa.

O ile mozna wiec mie¢ pretensje do p. Ireny
Babel — dyrektora Teatru Ludowego w No-
wej Hucie za zbyt bezwolne poddanie sie
polskiej modzie na Diirrenmatta, to jedno-
cze$nie nalezy pochwalié p. Irene Babel — re-
zysera za wiele rzetelnego wysitku i sporo
celnych pomystéw, stuzacych uratowaniu po-
zycji repertuarowej narzuconej jej przez dy-
rektora. Panj Babel starala sie — a chwalié
wypada to szczegblnie — ujednolici¢ sztuke.
Zamiar, ktory przeroést sily mezczyzny-autora,
wzigla na swe barki kobieta-rezyser. Oczy-
wiScie o pelnej, konsekwentnej jednolitosci
spektaklu opartego na niezbornie spreparowa-
nym teks$cie mowy byé nie moglo. Natomiast
p. Babel osiagnela tyle, ze anouilh’owski III
akt ma w kazdym razie swojg zapowiedz w
inscenizacji aktu II: w owych naradach wo-
jenno-dyplomatycznych, ucztach, zaslubinach
— potraktowanych na pét serio, na p6t drwia-
co. Zaré6wno w stosunku do os6b dramatu, jak
i osoby dramaturga. Walor ironiczny, a nawet
komediowy sztuki zostal tu podniesiony do
rangi wspélnego mianownika wszystkich cze$-
ci, co wprawdzie zalamuje sie w obliczu ka-
téw i egzekucyjnego pienka, ale jako$§ rzecz
wigze przez dwa i p6l aktu. Zartowaé, jak

wiadomo, mozna takze ze $mierci, ale nie z.

kazdej. Np. nie ze $mierci starej kobiety czy
kilkuletniego dziecka. Tu — wbrew wlasnemu
interesowi — rezyser taktownie zatrzymuje
sig: gubi jedno§é koncepcji, ratujac wlasna,
ludzky twarz, Jezeli jest to nawet przegrana
spektaklu, to ré6wnocze$nie staje sie sukcesem
moralnym i dowodem godno$ci osobistej
inscenizatora.

Uwagi o nowohuckim przedstawieniu roz-
poczalem peanem na cze$§¢ kurtyny — stano-
wigcej, jak cala scenografia, dzielo p. Barba-
ry Stopczanki. Kurtynka ta i kostiumy sta-
nowig najmocniejsza strone plastycznego wy-

stroju spektaklu, a zarazem sprzy.jaja, konce.p—
cji inscenizatorskiej prowadzon,e]' na granicy
komedii. Reszta — w szczegélnosa' mury czer-
wone niczym zbryzgane krwig éc1.any szla}c}}-
tuza — wyszla, niestety, émiertglmg powaznie
i bardziej szekspirowskim kohggcmm sztuki
stuzy, niz Babelowskiej rezyserii. Na tym tle
nielatwa rola do odegrania przypada _akto—
rom. Palma sukcesu — zresztg z porgki obu
autoré6w: Szekspira i Diirrenmatta — przypa-
da w udziale dwu postaciom: Jana bez errr}x
w wykonaniu p. Aleksandra Bednarza i Sir
Ryszarda w wykonaniu p. Zygmunta Jpzef-
czaka. Najtrafniej uchwycili oni owg rezyser-
skg my$l porzadkujaca utwar, oscylujac mie-
dzy komedig a dramatem, bez pr’zekraczax}{a
linii demarkacyjnych. Na szczegblne wyrdz-
nienie zastuguje tu trudniejsza, }Jo gorzej na-
pisana, rola Kréla, w pelnej umiaru 1ptprpye-
tacji mlodego aktora, ktéry jednoczesSnie ]e§t
wspoélczesnym youngangrymanem i posta?la
uniwersalistycznego dramatu wladzy. Z umia-
rem, nachylajgc sie ku komedii, narysowal
postaé kréla Filipa francuskiego p. Stefan Ry-

del. Slabsze, niestety, okazaly sie¢ panie, przy
tym zupelnym nieporozumieniem byla Kroélo-
wa Eleonora w wykonaniu p. Krystyny .Feld-
man. Préba polgczenia w jednej postac1‘ ma-
chiavelistycznej monarchini i trywialr'leJ ko-
biety dala piorunujacg mies;anke: k‘rolo_wa'g
podwoérzowej ballady Grzesmka.. Wiecej niz
nieporozumieniem ! byly obnizajgce range
przedstawienia gierki p. Edwarda Rgczkow-
skiego w roli kardynala Mediolanu Pandulfa,
zmierzajace do wywolania za wszelkg cene
szmerkéw, brawek i §miechu na widowni.

W programie do Kréla Jana przytoczono
m.in. nastepujace zdanie Diirrenma.tta‘: ,,Mugl—
my wiec zadaé¢ sobie pytanie, w jaki sposob
powinien zosta¢ ukazany nasz goden‘zany
§wiat, przy pomocy jakich bo}3aterow, a tak:
ze w jaki sposéb powinny by¢ sporza,dgor_le i
oszlifowane lustra, ktére majg ogarna¢ jego
obraz...” Wielka szkoda, ze pisarz prébuje .od-
powiedzie¢ na to pytanie jezykiem publicy-
sty, a nie dramaturga, na kartkach programu
teatralnego, a nie deskach scenicznych.
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