04-028 Warszawa, Aleja Standw Zjédnoczonych 53

Miodziezowa

Agencja
Wydawniczs

" RSW

Prasa-Ksiazka-Ruch’

‘Kameralnym, filii

zdn

. stycaniu tego roku warszawski
w Teatr Polski obcheodzil 73-lecie
swojej dzialalnoéci. Przypomnij-
my, Ze zainaugurowal! ja 29 stycznia
1913 r, ,Irydionem” Zygmunta Krasifi-
sikiiego, w rezyserii zalozyciela tej sce-
ny i nastepnie diugoletniego jej dyre-
ktora — Arnolda Szyfmana, Moze wia-
snie w zwigzku z tym faktem rezyser
Jerzy Rakowiecki, mocno z ta placow-
ka zwigzany, jakby nawigzujge do jej
prapoczatkow napisal sztuke pt. ,,Lo-
kaj” ktorej gléwnymi bohaterami s3g
obaj Krasinnscy, syn — poeta i ojciec —
general wystawiona obecnie w Teatrze
Teatru Polskiego.
Jak o tym z okazji tegoz jubileuszu
pisaliSmy, rocznice swego 75-lecia ucz-
cil Teatr konkursem na sztuke wspoi-
czesna, rozdajac laureatom nagrody
wlasnie w ten uroczysty wieczér po
galowym przedstawieniu ,Zywota Jo-
zefa” Mikolaja Reja. Tak wiee klasyka
narodowa w tym dniu zwyciezyla (re-
zyser jubileuszowego spektaklu i:zara-
zem dyrektor teatru, Kazimierz Dej-
mek, jest mistrzem w ozywianiu staro-
polszczyzny), ale ten obecny kontynua-
tor szyfmanowskiego dziela nie mniej-
sze ma zastugi w wytrwalym promo-
waniu naszej wspélezesnej dramaturgii.
Jest w tej dziedzinie wrecz nieziomny
i zawsze w 2zgodzie z temperaturg
chwili biezacej. Totez zanim 2zaprezen-
towal nam ktéras z pozycii konkurso-
wych — mamy przeciez prawo spodzie-
waé sie ich realizacji przedstawil
obecnie dwie prapremiery sztuk jesz-
cze przedkonkursowych: na seenie du-
zej przy ulicy Karasia ogladaé moze-
my .Drzewo” Wieslawa Mrvéliwskiego.
natomiast na Foksal, w Teatrze Ka-
meralnym — .Lokaja” Jerzego Rako-
wieckiego. T
Zacznijmy od pozycji ciekawszej, czy-
li od nowejsztuki Mysliwskiego. Autor
w ‘zasadzie pozostal wierny tematyce
wiejskiej, ale forme znalazt tym ra-
zem dla ~wych rozwazan zgola nieco-

dzienna. Przypomnijmy, ze dla teatru
napisal juz .Zlodzieja” (1973) i .Klu-
cznika” (1978), ale najwiekszym - po-

wodzeniem cieszyly sie sceniczne ada-
ptacje jego glosnej powie<c= +Kamien
na kamieniu” wydanej w roku 1984.

Jak gdyby nawigzujze do .Smierei
na gruszy’” Wandurskiego  Mysliwski
posadzil §wojego - bohatera na: wieko-
wym, rosnacym przed jego chatupg
drzewie, przeznaczofiym na §ciecie ‘2
racji wytyezanej tu wtasnie drogi. Sta-
ry Marein Duda spoglacda z wybranej
przez siebie wysoko$ei na dobrze zna-
ny krajobraz, na najbliZsza rodzine i
sasiadéw, rozpamietujac  przeszlosé i
prowadzac dlugie rozmowy zaréwno ze
swymi wspélezesnymi jak i z tymi,
ktéry w taki czy inny sposéb odcisnel
swoj §lad na tej ziemi, ale dawno juZ
z niej odeszli. Sztuka ma zatem cha-
rakter refleksyjny. a przy tym poetyc-
ki, wyrasta z klimatu wsi tak przeciez
wrazliwej na nature, rozumiejgcej co
to przemijanie i-stykajacej sie z per-
manentnym procesem obumierania i
corocznego wiosennego odradzania sie
calej przyrody.

Rezyser przedstawienia,
Deimek. bardzo pieknie. je poprowa-
dzil. wywazajac precyzyinie akcenty,
przeciwstawiajae plaskg  codzienno§é

Kazimierz

- chowskim,

glebszei refleksji nad zyciem i harmo-
nizujge réwnoczesnie ze sobg swiat zy-
wyeh' i umarlych., Humor sasiaduje tu
z liryka, za$ satyryczne spojrzenie na
wspblezesnosé z pelnym zadumy sto-
sunkiem do przesztosci. Takze aktorzy
dziw dobrze sie w te =ole-sym-
reielili, na czele z Ignacym Ma-
owym medytujagcym na
drzewie i wadzgcym sie z otoczeniem
Marcinem Dudg, Uparty po chlopsku,
przekonany o swojej bezwzglednej ra-
cji, protestujacy poprzez odmowe :zej-
scia z drzewa przeciwko gswalciniu
praw natury i brutalnemu- niszczeniu
naszych wiezéw z przeszloscig, Uparty,
ale cieply, wiele rozumiejgey 1 na ro-
znych- plaszezyznach prowadzacy te
swoje rozmowy z zywymi — i cienia-
mi.

Sk
sztuki
W P
| Kam

ski
pralr

(bobig- Sieradzky

Tak wiec spektakl bardzo piekny i
szlachetny w tonacji (scenografia Ja-
na Polewki, muzyka Zygitunta Karne-
ckiego) jest oczywiscie dla tych, kto-
rym stylistyka zaproponowana przez
Myéliwskiego i podjeta przez teatr od-
powiada. PrzypowieS¢ snuje sie bo~
wiem wolno, sam autor przyznaje we
wstepie do programu, ze tekst rozrést
mu sie do 7 godzin scenicznych. Dej-
mek  wybral: .z “tego '3 godziny z ha-
kiem; ‘wydaje my sie jednik, ze gdyby

‘gzrezygnowal z -aktu-trzéciego, rozbudo-

jego watkami (mo-
— sukeces’ bylby

wujac niektérymi
tyw zony) akt drugi
pelny, Ale jak wiemy, Kazimierz Dej-
mek nalezy do tych rezyseréw, ktorzy
pracuja had spektaklem jeszeze dlugo
po premierze (mozna go zobaczyé w
czasie pierwszych przedstawien w le-
wej lozy skrupulatnie notujacego swo-
je uwagi), jeSli wiec uzna, ze jakie$
zmiany sa potrzebne — na pewno je
wprowadzi. Niemniej juz teraz przybyt
nam spektakl interesujacy, wazki, in-
spirujacy zadumanie sie nad tym. i
owym. Nawet jesli nie ze wszystkim
z autorem sie zgadzamy, bo i takie
dyskusyine elementy zaréwno sztuka
jak i spektakl zawiera.

O ile zatem urok scenicznych dywa-
gacji Marcina Dudy moze nie do ka-
zdego trafia¢ (w zaleinosei od tego,
czego widz w teatrze 'szuka), sztuka

Rakowieckiego wydaje sie byé — nie
checialabym krzywdzic autora — czyms$
na wzor szkolnej lektury z biografii na-
szyeh wielkich. Méwi bowiem o posta-
ciach dobrze nam znanych, przypomina
najwazmejsm fakty z ich zycia, ale
nie+sgsa. g dalei, ani wchj. A ca
gorsza ety 1] =
o rodzie Krasmskieh ‘nie dowiemy, ale
rzeczywiste tragedie, i wynikajace 7%
nich problemy ulegly na scenie niepo-

trzebnemu skarykaturowaniu, ogmie-
szeniu, gubigc z pola widzenia te, co
najwazniejsze. A tym samym krzy-

wdzge nie tylko prezentowanych boha-

terow, ale i widza.
W sztuce jedng z rél gléwnych gra
lokdj, niemniej tytulowym lokajem

zdaje sie by¢ sam general Wincenty
Krasinski, w sytuacji, gdy ow rzeczy-
wisty — noszacy liberie, a nie mundur
lokaj w obronie poczucia Wwlasnej
godnosci bez chwili wahania placi Zy- |
ciem. Ten pomys! wyjsciowy wydaje
sie interesujacy godny dramatyczne-
go ujecia, niemniej mimo wszystko te-
mat inspirujacy autora domaga sie po-
traktowania bardziej serio. Spektakl
.Lokaja” rezyseruje Andrzej Lapicki,
grajagc w nim ojca zygmunta Krasin-
skiego. Wiemy dobrze, jakim autory-
tetem dla syna — poety byt ten czlo-
wiek, twardy i wymagajgcy posluszen-
stwa we wszystkich sprawach, woj-
skowy, otoczony nimbem chwaly na-
poleoniskiego 7zolnierza bohatera na-
rodowego. Slaby i wrazliwy svn ~ po-
dziwial tego ojea. wierzyl- w niego i
opowiadal sie po jego stronie nawet
wtedy. kiedy inni dostrzegali juz ma-
10§¢ czy nawet nikezemnosé wielkiego
niegdys generala. Przeciez w roku 1830
wlasciwie cudem unikngl Krasinski
samosgdu na ulicach Warszawy i w
przebraniu uciek! z kraju pod opieke
cara. Ale Zygmunt w niego i w jego
intencje wierzyl, a przynajmniej cheial
wierzy¢ — i to byla niewatpliwie glo-
wna tragedia jego Zycia. Jesli jednak
na scenie widzimy raczej marionetke
niz generala i nic nie ftlumaczy jego |
wladzy nad synem, réwniez nasz trzeci
wieszez wypada przepraszam CzZy-
telnikéw po prostu jak zwylkly
smarkacz i w dodatku glupek. Nawet
iego poetyckie wizje mieszajace Swiat

otatzatacych go Ob%,;‘ at mni je-
go najwiekszych dramm TES Y
w stanie tego. wrazenia zmienié.

A 7przeciez problem poruszony W

sztuce Rakowieckiegb wydaje sie zaw-
sze aktualny i ponadczasewy. Potwier-
dza to nasza historia i dzien dzisiej-
szv. Mysle o serwilizmie, o granicach
§lepej lojalnosci rzadzageych, o
tym wszystkim, co odréznia postawe
obywatelsky od nadmiernej  uleglosci
czy nawet wystugiwania sie wrogim
silom skierowanym przeci-~ko dobru
ojezyzny. Zaréwno obaj Krasinsey, jak
i ehwila obecna "‘dvktuja’ 'wiee ‘powa-
zniejsze i plebsze votraktowanie teg
problemu. Nie .chodzi mi oczywiscie 0

R aadalal

szarganie narodowych swietosei, ale
wrecz przeciwnie — o wlasciwy wy-
miar nrzedsta\wanvch saraw,

Nie sprostal temu zadaniu autor, nie

pomdgl sztuce rezyser. Trudno sie po-
godzi¢ z pastiszowg stylistyka zapropo-
nowana przez teatr i koncepcja pe-
szczeﬂélnych rél. zwlaszeza wielkiej
trojki Krasinskich: zes-Awno Andrzeja
Lapickiego (Wincenty Rrasinski), Pjo-
tra Bajora (Zygmunt) jak Niny An-
drycz (matka gen--~la i babka poetv)
A jednak sala na ,Lokaju” jestpeina,
a uwaga widowni napieta. Raz/jeszcze

okazuje sie wiec, jak brak wspélczes-
nych sztuk poruszajacych j€maty nam
bliskie, narodowe, kitére #-wsze moga

liczyé na dobre przyjecie. Nawet ‘~&li
nie trafiaja we wilasciwy ton I w dp-
zej mierze zawodza nasze oczekiwania




