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B Tomasz Moscicki jako autor jest milosni-
kiem grubych wolumindéw. Zapewne wigze sie
to z faktem, iz gustuje w teatralnych kalenda-
riach, wypelnionych po brzegi informacjami
z prasy codziennej (i nie tylko) poszczegdlnych
rocznikow. Do tej pory obiektem jego zainte-
resowania byty lata powojenne, lecz tym ra-
zem siegnat do poczatkow XX wieku, do roku
odzyskania niepodleglosci - 1918, od 1 stycz-
nia do 31 grudnia. Jak zwykle, w grubym fo-
liale miesci si¢ niemal wszystko, co w tym
okresie wydarzylo si¢ w Warszawie, ponownej
stolicy panstwa polskiego. Tym razem rzecz
uzyskata swoiste dookreslenie: silva rerum,
nazwe staropolskiej ksiazki rekopismiennej,
sylwy, spisywanej — jak mozemy przeczytac
w Stowniku literatury staropolskiej pod redak-
cja Teresy Michalowskiej -, na uzytek wlasny
skryptora lub dla niewielkiego, rodzinnego
lub sasiedzkiego kregu odbiorcéw”; zawiera-
fa ona réznorodne materialty, takze literackie,
a jej zawartosc zalezala od zainteresowan jej
tworcy. Wspolczesnie mianem tym okreéla
sie zbior roznych informacji znanych z rocz-
nikow, pamietnikow czy dziennikow, a jego
celem jest zachowanie w pamigci wydarzen
z lat minionych - i rzeczywiscie, Warszawski
featr 1918 spelnia wymogi sylwy w zupelnosci.
W dodatku nie mozna ksiazce i jej autorowi
zarzucic, ze cos pominal, gdyz miatl prawo
zapisac to, co jego wlasnie interesowato. Opo-
wies¢ Moscickiego o teatralnym roku 1918
w Warszawie rozpoczyna si¢ 1 stycznia pra-
sowymi relacjami o minionym sylwestrze,
konczy zas relacjami o przygotowaniach do
sylwestra nastepnego, czyli 31 grudnia. Ka-
lendarium zaczyna si¢ wigc w okupowanej
jeszcze przez wojska niemieckie stolicy daw-
nego Priwislinskiego Kraju, a konczy w stolicy
odrodzonego, po stu dwudziestu trzech latach
niewoli, panstwa polskiego. Co prawda, az do
pazdziernika w przywolywanych relacjach nie

czuc trwajacej okupacji, chociaz pojawia sie
od czasu do czasu we wzmiankach o brakach
zywnosciowych, strajkach stuzb miejskich
i klopotach z o§wietlaniem wnetrz teatral-
nych, za to w zapisach z ostatnich trzech mie-
sigcy 1918 roku informacje o politycznej sytu-
acji miasta sg coraz liczniejsze. Zanim jednak
autor rozpocznie dzien po dniu kalendarium,
tytulem wstepu przedstawia czytelnikom
rozdzial zatytulowany Prowizorium, a dotyczy
on sytuacji wszystkich teatrow warszawskich
podczas I wojny swiatowej, ze szczeg6lnym
uwzglednieniem - co oczywiste — roku 1918.
Omowione w nim zostaja wszelkie zmiany
administracyjne, bedace wynikiem dziatan
wojennych oraz zwigzanym z nimi koncem
podporzadkowania miasta zaborcy rosyjskie-
mu i trwajacej trzy lata (od 5 sierpnia 1915 ro-
ku) okupacji niemieckiej. Po informacjach
administracyjno-ksiegowych otrzymujemy
dtuzsze lub kroétsze (zaleznie od znaczenia)
sylwetki poszczegolnych scen, poczynajac od
tej najwazniejszej, czyli Teatru Rozmaitosci.
Moscicki omawia wszystkie odmiany war-
szawskich przedsiewzige¢ widowiskowych
zwiazanych z roznymi dzielnicami miasta,
a takze z jego roznymi grupami narodowo-
Sciowymi. Nie zapomina wiec o kabaretach
czy rewiach, ani o scenach zydowskich czy
niemieckich. To wielka zaleta tego wstepu,
konczgcego sie wyktadnia zalozen publikaciji:

Teatr jest bez watpienia waznym skladnikiem
zycia spotecznego, jego obserwatorem, lecz
i uczestnikiem. To wiasnie sklonilo autora do
nadania temu teatralnemu kalendarium 1918 ro-
ku formy nieco odmiennej od tradycyjnych
kronik, umieszczania obok informacji stricte tea-
tralnych takze i tych, ktore sa Swiadectwem zycia
owczesnego miasta: jego gospodarki, waznych
wydarzen poza teatrami, czasem ciekawostek,
a wigc proby zbudowania silva rerum, szczegdlnej

formy utrwalania przesztosci, w ktérej rozne

wydarzenia pomieszczane sa kolo siebie - a to
w nadziei, Ze stworzy to czastkowy choc¢by obraz
owczesnego miasta.

(8. 37)

Zgodnie z zapowiedzig autora, czytelnik
otrzymuje ekstrakt wydarzen 1918 roku, roz-
poczety dosy¢ doktadng relacja z imprez, na
ktorych warszawiacy (i nie tylko) obchodzili
sylwestra 1917/1918. Przy okazji mamy infor-
macje o pogodzie i funkcjonowaniu stuzb
miejskich. Aby przesledzi¢ miejsca, gdzie
przez caly rok beda grane widowiska rézne-
go rodzaju, przed kalendarium zamieszczo-
no mape lokalizacji warszawskich scen. Po-
kazuje ona przy okazji, jak teatralne instytucje
artystyczne ,rozlozyly sie” w poszczegolnych
dzielnicach.

Jak na silva rerum przystato, przywolywane
sprzed ponad stu lat informacje i relacje doty-
czg spraw waznych i niewaznych, i nalezy przy-
puszczac, iz oddajg koloryt tamtego czasu,
a przede wszystkim codziennos¢ zycia kultu-
ralnego miasta. Dowiadujemy si¢ o wszystkich
premierach, czy to na scenach szacownych,
jak Rozmaitosci, Teatr Wielki, Teatr Polski,
czy tez na waznych, ale mniej powaznych, jak
Nowosci, Teatr Letni lub Teatr Malty; na tych,
ktore nie dysponuja gwiazdorskimi sitami,
jak i takich, ktére skupiaja amatorow. A nie
wolno zapominac o kabaretach, widowiskach
okazjonalnych czy imprezach literacko-mu-
zycznych. No i spektakle grane po niemiecku
i w jidysz; tylko rosyjskiego juz nigdzie nie
stychac.

Otrzymujemy opisy przedstawien i ich
oceng zamieszczane w popremierowych re-
cenzjach w réznych dziennikach czy tygodni-
kach. Na ich podstawie doskonale mozna wy-
obrazic sobie, jak wygladal Judasz z Kariothu
Karola Huberta Rostworowskiego z Solskim
w roli glownej (Teatr Polski), Pan de Pourceau-



gnac Moliera z Aleksandrem Zelwerowiczem
(takZze Teatr Polski), Carewicz Gabrieli Zapol-
skiej w Rozmaitosciach z Jozefem Wegrzynem
i Janing Szyllinzanka, Ksigze Nieztomny Ju-
liusza Stowackiego w Polskim z Juliuszem
Osterwa czy Noc listopadowa Stanistawa Wys-
pianskiego w Rozmaitosciach. Réwnie skru-
pulatnie odnotowuje Moscicki widowiska ka-
baretowe w Mirazu czy Czarnym Kocie, posit-
kujac sie nie tylko recenzjami, ale tez dekla-
mowanymi czy $piewanymi tam tekstami,
przytaczanymi niekiedy w calosci. Z wyrazna
przyjemnoscia przypomina (az na sze$ciu
stronach!) skandal zwiazany z premiera Pani
ChorgZyny Stefana Krzywoszewskiego w Tea-
trze Polskim, wywolany przez mlodych li-
teratow z kregu pisma ,,Pro Arte et Studio”.
Skandalistom tym poswieca wczesniej wiele
miejsca, piszac o pierwszym wieczorze w Ka-
wiarni Poetow ,,Pod Pikadorem”, na ktérym
zaprezentowano wiersze rozne przyszlych
skamandrytow.

Z. wydarzen okoloteatralnych obszernie
przedstawione s3 i pozegnania wielkich artys-
tow (na przyklad okolicznosci §mierci Bo-
lestawa Leszczynskiego i relacja z pogrzebu
aktora zajmuja kilka stron, na ktérych - dla
pokazania rownoleglosci zycia i $mierci -
zamieszczone $3 takze wzmianki o innych
taktach kulturalnych), i afery sadowe czy
przypadki kryminalne (jak cho¢by okradanie
widzow podczas spektakli), ale najwiecej miej-
sca, od lipca 1918, zajmuja sprawy zwiazane
z ustrojem administracyjnym warszawskich
scen. Jak wynika ze sprawozdan, gros czasu
podczas zebran zarzadu miasta po§wiecano
na dyskusje o tym, jak ma wyglada¢ nowa
organizacja scen, poniewaz miasto chciato
uwolnic si¢ od ich finansowania.

Od wrzesnia wsrdod informacji coraz wiece;
miejsca zajmuje polityka; kulminacja naste-
puje 10 listopada, czyli z dniem przyjazdu do
Warszawy Jozefa Pilsudskiego. Przy okazji
otrzymujemy doskonaly przyklad tworzenia
legendy teatralnego wydarzenia - autor, po-
stugujac si¢ cytatem ze wspomnienia Jana
Lechonia z 1955, jak to Leon Schiller podczas
przedstawienia Cyrulika sewilskiego w Tea-
trze Polskim nieoczekiwanie zagrat Marsy-
lianke na powitanie Naczelnika, zestawia za-
pamigtane przez Lechonia okolicznosci ze
stanem faktycznym (nie grano tego dnia wie-
czorem Cyrulika).

Najwazniejszy dla teatralnej Warszawy jest
jednak fakt zblizania si¢ do konca okresu pro-

wizorium finansowego, bez wyraznej wizji
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poZniejszej stabilizacji. W grudniu powstaje
zawodowy zwigzek aktorow (ZZASP), ktory
- jako cel glowny - stawia sobie zapewnienie
godziwych warunkow pracy i ptac wszystkim
artystom sceny.

Na koniec tych pochwat dla pamietnikar-
skiego trudu Tomasza Mo$cickiego chce pod-
kreslic dwie zalety — przywolywanie historii
poszczegolnych budynkow teatralnych, z do-
kltadnymi opisami wngtrz, oraz anegdot ak-
torskiego $wiata. Detektywistyczna dociekli-
wosc autora co do lokalizacji scen i sytuowanie
ich na wspolczesnych zdjeciach, zestawianych
pouczajaco z totografiami z epoki, a w kazdym
razie z czasow sprzed I wojny §wiatowej, bu-
dzi nieklamane uznanie.

Do powyzszej laurki muszg - niestety -
dodac dziegciu. Najpierw moze od strony me-
rytorycznej. Otoz - kronike roku spisuje Mo-
Scicki, postugujac si¢ czasem terazniejszym,
jedynie przy informacjach rozszerzajacych
dzienne uzywa albo czasu przeszlego albo
przysztego. W ten sposoéb gladko taczy wy-
darzenia dawne ze wspolczesnoscia, jednak
w komentarzu nie zawsze honoruje sposob in-
terpretowania zjawisk wlasciwy czasom mi-
nionym. Stad dla efektu erudycyjnego znaj-
duje si¢ nieoczekiwanie stwierdzenie rodem

z lat czterdziestych XX wieku: ,Wizja Polski
jako »17 republiki« wobec wcigz niepewnej
sytuacji wojennej [...]", czy okreslenie ,,pokdj
brzeski” wzigte w cudzystow, sugerujacy, ze
to jakis podejrzany akt prawny. Niewatpliwie
w politycznych artykulach z lutego czy marca
1918 rozwazano reperkusje zawartego w Brzes-
ciu migdzy RFSRR a Panistwami Centralnymi
traktatu pokojowego, ale nie sadze, aby posu-
wano si¢ az do prognoz o Polsce jako siedem-
nastej republice. W tym czasie dopiero usta-
lano podziat administracyjny bylego Impe-
rium Rosyjskiego.

[stotniejszg jednak sprawa jest lapsus po-
petniony przy okazji komentarza do wypowie-
dzi Arnolda Szyfmana, po powrocie z trzy-
letniego przymusowego pobytu w Moskwie,
w sprawie ponownego objecia dyrekcji Teatru
Polskiego: ,,Szyfman ze swoimi ideatami arty-
stycznymi mialby niewielkie albo wrecz zad-
ne szanse ich zrealizowania w sowieckiej Rosji,
jej nowym wiadcom nie zalezy na budowaniu
nowoczesnego teatru na najwyzszym euro-
pejskim poziomie” (s. 293). Wyglada na to, ze
autor tych stow zapomnial, iz w tym czasie
sprawami kultury w Rosji sowieckiej zajmo-
wal sie¢ Anatol Lunaczarski, ktory wspieral
awangardowa tworczosc — w kazdej jej formie
- »Na najwyzszym europejskim poziomie”,
a to, o czym wspomina Moscicki, nastgpito
dopiero w latach trzydziestych XX wieku, juz
po odsunigciu Lunaczarskiego.

Dla teatromanoéw ksiazka Moscickiego mo-
ze stanowic niezwykla frajde. Zostata zreszta
doceniona przez gremium przyznajace Na-
grode Rektora Uniwersytetu Warszawskiego
w konkursie ACADEMIA 2024 dla najlepsze;
publikacji akademickiej w dziedzinie nauk
spotecznych i humanistycznych. Te pelna za-
let publikacj¢ psuje - moim zdaniem - wybra-
na przez autora forma edycji, a doktadnie rzecz
biorgc - jej rozmiar. Ksigzka liczy prawie sie-
demset stron, ale dlaczego w wigkszosci wy-
drukowana jest mikroskopijng czcionka, do-
datkowo pomniejszong przy cytatach? Roz-
miar czcionki powoduje, iz projektowane za-
lety graficzne edycji znikaja, zamieszczo-
nych skanow z wybranymi anonsami praso-
wymi przeczytac nie sposob z uwagi na ich
wielkos¢, w dodatku czesé zdjec jest niewy-
razna, zas calos$¢ robi wrazenie edycji §ciénie-
tej dla upchnigcia catosci w jednym wolumi-
nie. Nie rozumiem tylko, dlaczego indeksy
maja czcionke czytelng? Szkoda, gdy wyra-
finowany zamiar artystyczny nie znajduje

wlasciwej realizacji. B



